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INTRODUCTION

1. RAPPEL DES OBJECTIFS DE L'ETUDE

= 1.1 APERCU GENERAL

Le Mali est un pays continental situé en Afrique subsaharienne avec une superficie de 1.241.238 km? pour une

population totale estimée i 8.8 millions d’habitants en 1994 contre 8,6 millions en 1993, soit un accroissement de
2,32%. La densité est passée de 6,9 habitant/km? en 1993 4 7,09 habitant/km? en 1994. Sur prés de sept milles
kilométres, le Mali partage ses frontitres avec I'Algérie, le Niger, le Burkina Faso, la Cate d’ Ivoire, la Guirée, le

Sénégal et la Mauritanie.

Pays agro-pastoral, le Mali connait quatre zones climatiques (zone saharienne au Nord, zone sahélienne au
Nord-Est, zone lsoudanienne au centre et zone soudano-guinéenne au Sud) et trois saisons climatiques ( une saison
froide de Novembre 3 Février, une saison chaude de Mars 4 Mai et une saison des pluies de Juin i Octobre). La
production du secteur primaire qui représente prés de la moitié du Produir Intérieur Brut (PIB) demeure trés

tributaire des aléas climatiques.

La négociation par les Autorités maliennes avec Je FMI et la Banque Mondiale en 1992 d*un Document Cadre
de Politique Economique et Financiére qui sera actualisé annuellement, a pour objectif la réduction de la pauvreté 3
travers une croissance généralisée et soutenable, le développement des ressources humaines et une attention

particuliére aux besoins des plus vulnérables.

Conformément au programme DSA (Dimension Sociale de I’ Ajustement en cours dans notre pays, ’Enquéte
Malienne de Conjoncture Economique et Sociale { EMCES :Voir description en annexe ) a été réalisée en 1994 par
la Direction Nationale de la Statistique et de I'Informatique (DNSI) en collaboration avec Ia Banque mondiale en
vue d'un meilleur suivi des conditions de vie des menages. L’analyse des résultats de cette enquéte a pour but
d’identifier et d’¢tudier les conditions de vie des groupes pauvres et trés pauvres et faire des propositions de
recommandations tendant i les améliorer. Pour ¥ parvenir, des seuils de pauvreté ont été calculés selon différentes
méthodes a partir des résultats de I'Enquéte Budget Consommation (EBC} de 1989 et de ’Enquéte malienne de
comjoncture économique et sociale (EMCES) de 1994. Tous ces seuils ont dégage la méme tendance et ont confirmé

Paggravation de la pauvreté entre les deux périodes.




Parmi les différents seuils calculés, celui basé sur la méthode « riz » 3 été retenu 3 cause de sa comparabilité au
niveau national, régional et international. C'est une méthode basée sur la valorisation du minimum vital de 2450

calories en terme de cotit de consommation de riz. Le seuil calculé par cette méthode tient compte également des

dépenscs non alimentaires.

La méthode de calcul du seuil de pauvreté basée sur les 2/3 de la dépense moyenne donne plutdt un seuil

relatif et non un seuil absolu comme la valorisation de 2450 calories et ne permet pas des comparaisons régionales et

internationales.

Ie caleul des seuils régionaux avec la méthode «riz» en utilisant les prix régionaux, fait introduire des
disparités par rapport au seuil national. Avec les prix nationaux, on a 68,8 % de pauvres dont 34,4 % de tres
pauvres contre 72,6 % de pauvres dont 35,5 % de trés pauvres avec les prix régionaux. La méthode « riz » quia
&té retenue pour le calcul du seuil national de pauvreté, a montre que 40,8 % des maliens étaient pauvres en 1989 et

68,8 % le sont en 1994. Cette aggravation de la pauvreté est encore plus ressentie dans les zones rurales que dans les

zones urbaines. Le niveau de certains indicateurs sociaux et leur évolution confirment cette situation et meéritent

Pattention des autorités compétentes. Parmi ces indicateurs, on peut citer entre autres :
s les taux &levés de mortalité, de natalité et de fecondite ;
« e faible taux de couverture vaccinale et de couverture en infrastructures socio-sanitaires ;
o la détérioration de Pétat nutritionnel des enfants ;

le faible taux de scolarisation et d’alphabetisation .




1.2 BREF APERCU DES CARACTERISTIQUES SOCI0-ECONOMIQUES ET
DEMOGRAPHIQUES DU MALI

1.2.1 - LA POPULATION

a - les caractéristiques de la population

Structure par dge et par sexe de la population.

1993 1984

Hommes Femmes Total Hommes Femmes Total

Enfants : 0-14 ans : Effectif 2141704 2092512 4234216 2186959 2135778 4322737
% Colbnne 50,69 47 30 48,96 50,57 47,30 48,94
% Ligne 50,58 49,42 100,00 50,59 49,41 100,00
Jeunes : 15-34 ans : Effectif 1134212 1265042 2403254 1174969 1296889 2471858
% Colonne 26,84 28,69 271,79 2722 28,72 27,99
% Lligne 47,19 52,81 100,00 47,53 5247 100,00
Adultes : 35-54 ans : Effectif 591345 695109 1286454 591812 709208 1301020
% Colonne 13,99 15,7 14,87 13,71 15,70 14,73
% Ligne 4597 54,03 100,00 45,49 54,51 100,00
Vieux : 55ans et plus : Effectif 357779 366896 724675 362886 373812 736698
% Colonne B,48 8,30 8,38 8,40 8,28 834

% Ligne 49,37 50,63 100,00 49,26 50,74 100,00

Total : Effectif 4225040 4423559 8648599 4316026 4515687 8831713
% Colonne 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

% Ligne 48,85 51,15 100,00 48,87 51,13 100,00

Source : Annuares Statistiques du Mali / DINSL

Struciure e b prpuialion en % ( 1854 }
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La structure de la population par age fait ressortir les caractéristiques suivaites en 1994 :
W 48,94% d’enfants de 0 3 14 ans
W 27,99% de jeunes de 15 a 34 ans
B 14,73% de moins jeunes de 353 54 ans
M 8,34% de vieux de 55 ans et plus.

Cette population se compos-e de 48,87% d’hommes et 51,13% de femmes, sensiblement identique i celle
de 1993. Le groupe des enfants comprend 50,59% de garcons et 49,41% de filles. Dans le groupe des
jeunes , la proportion des femmes est la plus forte avec 52,47%. La méme tendance s’accentue davantage
dans le groupe des adultes avec 54,51% de femmes et 45,49% d’hommes. L’équilibre revient avec le

groupe des vieux avec 50,74% de femmes et 49,26% d’hommes.
b - Evolution de Ia population.

Entre 1987 et 1994, la population a connu un accroissement annuel moyen de 3,2%. Cette croissance
raisonnable prévient des effets conjugués de la fécondité, de la mortalité et de la migration. La projection de la
population est faite & partir des données du recensement de la population et de I'habitat de 1987 en y combinant

Ihypothése d’une baisse modérée de la fécondité.
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La baisse de la fécondijié nécessite des préalables tels que l'information et la sensibilisation, la scolarisation des
filles, le découragement ay mariage précoce, et accroissement de la pratique de la planification familiale. L'indice
synthétique de la fécondits qui était de 7,44 enfants par femme en 1961 est passé de 6, 27 3 6,76 entre les deux
derniers recensements. Bien que la nuptialité soit trés précoce au Mali avec un ige moyen au premier mariage i 16
aas, une baisse de la fécondité dans un futur proche est possible avec la mise en oeuvre de la politique de population.

Le recensement de 1987 et des enquétes ultérieures ont révélé les indicateurs suivants :

baisse de fécondité chez les femmes agées de moins de 35 ans

accroissement modéré de ’éducation des femmes

intention des femmes (pour 32% ) de vouloir retarder leurs prochaines naissances
désir des femmes (pour 17%) dé ne plus vouloir d’enfants.

Les informations disponibles permettent d’affirmer que la mortalité est en net recul depuis 1961, Ce
recul est dfi en grande partie aux multiples actions entreprises en matiére d’amélioration des conditions de
vie et de santé de la population en général et des méres et enfants en particulier. Parmi les objectifs visés
depuis 1991 par le gouvernement, on peut citer entre autre la réduction de la morbidité et de I mortalité, le
renforcement des mesures d’hygiéne, "amélioration du taux de couverture sanjtaire qui varie entre 30 %
dans un rayon de 5 km et 40 % dans un rayon de 15 km; la lutte contre les endémies majeures, le
renforcement de la médecine traditionnelle, des soins de santé maternelle et infantile. L’espérance de vie 4 la

naissance au Mali'est de 56.8 ans pour les hommes et 60,3 ans pour les femmes.




1.2.2 - L& PRODUCTION

a - Evolution du PIB

volution du PIB en constant de 1987, du

1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 1986 | 1987

18 {milliards fcfa), 5095 | 4859 | 509,2 | 5314 538,1 | 5835 | 5904
opuation (1000/hts). 6940 | 7085 | 7193 | 7323 | 7456 7591 | 7728
PIBAt (fcfa), ) 73415 | 68775 | 70791 | 72566 | 72170 76867 | 76397
ariafion en volume du PIB, 4.4 -4.6 48 44 1.3 B4 12
éfiateur du PIB. 124 | 127 7.9 113 13- 14 -1.6

Sonrce : Annuaires Statistiques du Mali / DNSI

Entre 1981 et 1994, le produit intérieur brut (PIB) en volume du pays a enregistré un accroissement annuel moyen

de 2,24% avec des &carts des fois importants par rapport i cette moyenne.
)

Ramené par habitant, I'évolution du PIB est

restée inférieure 3 celle de la population. Ce qui traduit un appauvrissement du malien moyen sur la période. Le

déflateur du PIB qui mesure I'inflation enregistrée dans ’économie a connu un accroissement annuel moven de 5,41
§:4

entre 1981 et 1994. Si on exclut les années 1981 3 1984, et 'année 1994 qui est Pannée de la dévaluation, I’inflation été

généralement modérée sur cette période. L’évolution du PIB est trés largement i

. . \ . N . ’ ; . - . . ’
secteur primaire ou le poids de agriculture est préponderant. La production agricole qui est fortement influencée par

les aléas climatiques eut varier sensiblement d’une année § Pautre selon la quantité de luie tombée et sa répartition
ques p q P

dans Pespace et dans le temps. L'apport des secteurs secondaire et tertiaire parvient rarement i compenser les effets

négatifs de la sécheresse sur Pagriculture.

Evolution du PIB global en Francs constants de 1987 (milliards de Fcfa )
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b - Structure du PIB en différents secteurs de production

Evolution de la structure (en %) du PIB 3 prix constants de 1987.

Structure du PIB 1981 | 1982 1983 | 1984 | 1985 |1986 |1987 |1988 [1989 |1990 |1991

Agriculture/PIB (en %) | 44,34 | 41,73] 39,74| 38,23} 36,22| 41,55| 42,81 | 43,58 47,06{ 46.28| 43,83

Secondaire/PIB ( en %) 11,591 12,76 14,40| 1500] 16,15] 15,31 15,06 | 1519 13,13| 13,9%] 15,74

Tertiaire/PIB {en %) 42,57 | 45,51 45,86 46,77 | 47,63 43,14 42,13 | 41,23| 39,81 | 39,76 | 40,43

Source : Annuaires Statisuiques du Mali / DNSI

Evoiutlion de la partdu PIB par secleur gn %

Pea
—

———Pim aira
—pyies g cond mire
SO o it

A Texception des années 1981 et 1987, il ressort que la part du secteur primaire dans le PIB est plus faible que celle
du secteur tertiaire sur la période allant de 1982 2 1986 ; et que le phénoméne inverse se produit 4 partir de 1987 ot le

secteur agricole devient le plus important avec une tendance i la hausse pendant que le secteur tertiaire est en baisse.




1.2.3 - LEDUCATION

Evolution des effectifs et des indicateurs dans les différents niveaux d’éducation.

*‘\‘ubriques ‘ 80/91 91/93 92/93 93/94

Effectifs des ¢léves.
- 1% cycle 375121 438302497359
- 2*™ cycle 65273 70861 77726
- enseignement supérieur 7227 8887 -

- enseignement normnal 543 439 -

- enseignement secondaire général 14544 15068 -

- enseignement technique professionnel 121294 7474 -
total . . 474834 54303ﬂ 575085
T'aux d'inscription en 1°° année de ['enseignement fondamental :
- gargons . 41,44 38,26
- filles 28,69 28,31
total 35,09 33,29
Taux brut de scolarisation par sexe en 1% cycle de Enseignement Fondamental -
- gargons - - - | 39,90
- filles - - - 25,10
total - - - | 32,50

Proportion des filles dans I'Enseignement de Base (1% cycle} 36,50 37,10 37.80 38.60
[aux brut de scolarisation du 1% cycle de I'Enseignement Fondamental 25,15] 2494 29,03 32,51

- Indi urs de rende t du 1* cycle de I'Ensei ement Fondamental :

- Coefficient d'efficacité 19,00| 28,6 38,7¢ 26,80
- Indicateurs de déperdition 81,00 71.4d 61,30 73.20
- Durée moyenne des études {en années) ' 7,20 7,30 720 7,30

Taux d'alphabétisation des 15-54 ans ( Données DNFLA) 21,06] 24,01 26,14 28,02

{-) :Non renseigné Source : Annuaires Statistiques du Mali / DNSI

Le recensement de la population et de I"habitat de 1987 donne un taux d’alphabétisation des adultes de 18%

dont 8% en milieu rural et 36% en milieu urbain. Le taux d’alphabétisation des femmes est estimé 3 9% dont 5% en

milieu rural et 18% en milieu urbain.

Le taux d'inscription en premiére année de Penseignement fondamental est de 33,29% avec 38,26% pour les

gargons et 28,31% pour les filles en 1993/1994 contre 35,05% en 1992/1993 avec 41,44% pour les garcons et 28,69%
pour les filles.

Le taux brut de scolarisation au premier Cycle de I'enseignement fondamental 1993/1994 est de 32,5% dont

39,9% de gargons et 25,1% de filles contre 23,03% en 1992/1993. La proportion des filles de I’enseignement de base

dans la population scolaire au premier Cycle est de 38,6% en 1993/1994 contre 37,8% en 1992/1993. Ce taux est en
progression continue depuis 1990/1991 ou il étaje de  36,5%.
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L’indicateur qui mesure efficacité du systéme scolaire a connu une certaine amélioration entre 1990/1991 et
1992/1993 pour fléchir par la suite en 1993/1994 3 cause des perturbations scolaires. Par contre le taux de
déperdition a connu une certaine stagnation voire méme une légére baisse. Malgré une certaine amélioration du
systéme d’accueil, le taux d’abandon élevé au niveau du premier Cycle de I'enseignement fondamental pourrait

s'expliquer entre autres par la baisse de motivation et le désintérét pour un systeme qui ne garaatit plus I'emploi.

1.2.4 - L& SANTE.

Evolution des indicateurs de santé au Mali (%o)

1976

- Taux brut de mortalité 18,13
- Taux brut de natalité 43,20
- Taux brut de mortalité masculine 19,46
- Taux brut de mortalité féminine 16,87
- Espérance de vie a la naissance (ans) 48,20
- Espérance de vie masculine 4 la naissance {ans) 46,90

- Espérance de vie féminine 4 la naissance (ans) 49,70
- Espérance de vie a la naissance Mali Urbain 58,80

- Espérance de vie 3 la naissance Mali Rural 46,40

Evolution de I'espérance de vie a la naissance selon le sexe

B Masculin
BFéminin

1876

Taux de mortalité infantile et juvénile (%o0). Source : DNSI

Masculin Féminin

[TMI

87

-Mali urbain
- Mali rural
- Mali

Peliny JEe

.. Non disponible




Le Mali est classé en général parmi les pays les plus pauvres selon les indicateurs de santé. Toutefois, malgre ce
constat, certains indicateurs du pays sont en progression continue. La mortalité infantile qui était de 108%o en
1982-1986 est passée 4 102,3%o en 1993 et 1994 donr 61,8%o en milieu urbain et 113,5%0 en milieu rural avec
114,7%o pour les garcons et 89,9%. pour les filles.

Le taux de mortalité juvénile qui était de 159%o en 1982-1986 est passé 2 93,1%o en 1993-1994 dont 62,7%o
en milieu urbain et 100,7%o en milieu rural avec 95,3%0 pour les garcons et 90,8%o pour les filles. Pour les deux
groupes d’iges, le taux moyen de mortalité infanto-juvénile est de 186,2%o en 1993-1994 dont 120,7%e en milieu

urbain et 202%o en milieu rural avec 199,6%0 pour les gargons et 172,6%o pour les filles.

Le taux brut de mortalité est passé de 12,6%o entre 1987-1992 3 13,9%o entre 1992-1997. Pendant la méme
période, le taux brut de nasalité est passé de 49,6%o0 2 43,2%o . L’amélioration générale de la situation sanitaire cache
des inégalités observables selon le milieu et le sexe. Des efforts dotvent étre menés surtout dans le milieu rural. Ces

efforts dotvent étre axés sur la sensibilisation et la diffusion des mesures d’hygiéne et de prévention élémentaires.

La progression continue de Pespérance de vie confirme I'amélioration des conditions sanitaires de la
population. Elle est passée de 48,2 ans en 1976 3 56,9 ans en 1987/92 pour auteindre 58,5 ans en 1992/97.
L’espérance de vie masculine & la naissance qui était de 46,9 ans en 1976 est passée A 55,2 ans entre 1987-1992 pour
atteindre 56,8 ans entre 1992-1997. Pendant la méme période, I'espérance de vie {éminine 1 la naissance est passée de

49,7 ans en 1976 4 58,6 ans entre 1987-1992 et 4 60,3 ans entre 1992-1997.

1.2.5 - L’'EMPLOI

Evolution du travail dans le District de Bamako.

1988 (1989 11990 [1991 [1992 [1993

- Demandes enregistrées 6352 5230 5385 6083 18171 14810
- Offres enregistrées 340 402 ©B50 [245 - -

- Demandes placées 338 1402 B50 5938 P977 1354
- Demandes non satisfaites 6614 4828 |4735 [4.03 M5194 h3456
- Taux demandes satisfaites 5,32 [7,69 1207 | - 16,38 [9,14

Source : Office national de la main d’oenvre et de | ‘emploi (ONMOE)

Le recensement général de la population et de Phabitat effectué en 1987 montre que 44,7% de la population

est active, ce qui donne une moyenne de 1,3 personne par actif contre 1,8 en 1976. Parmi la population active, on

dénombre 99,2% d’actifs occupés et 0,8% de chdmeurs. L’agro-pastorale occupe les 82,2% de la population active

occupee, 'artisanat les 5,4% et le commerce les 4,7%.




Le District de Bamako regroupe les 43% de la population active urbaine. Les statistiques de 'Office de la
Main d’Oeuvre montrent une évolution en dents de scie des demandes d’emploi satisfaites entre 1988 et 1993. Aprés
avoir progressé de 1988 4 1990, elles baissent en 1991 passant de 12,07% en 1990 4 4,03% en 1991. Cette baisse
pourrait s’expliquer certainement par des événements politiques et sociaux qui ont marqué 1991. Le taux remonte

jusqu’a 16,38% en 1992 pour retomber 3 9,14% en 1993. Le taux de demandes non satisfaives qui

varze en sens inverse des demandes satisfaites est fort élevé. Il varie de 95,97% en 1991 3 83,62% en 1992 et montre la

forte pression qui existe sur le marché du travail.

Si le chdmage est considéré comme un phénoméne essentiellement urbain, la population active rurale est
touchée surtout par le sous emploi. Le faible taux de chdmage ne doit pas faire perdre de vue qu’il touche surtout le
secteur moderne avec une majorité d’intellectuels qui sont soit des compressés d’entreprises, soit des départs
volontaires, soit des jeunes diplémés sans emploi etc. Ainsi, lors du recensement de 1987, on a compté 28218
ch6meurs pour 184746 occupés dans le secteur moderne avec un taux de chbmage de 13,2%. Ce taux est passé a 20%
environ en 1993 et continue toujours sa progression en 1994, Comme le recrutement de la Fonction publique est

plafonneé, il ne reste plus que le secteur privé qui doit étre encouragé et soutenu par ’Etat pour résorber le chbmage.

. 2. CONTRAINTES ET LIMITES DE L’APPROCHE

L’étude d’une maniére générale s’est heurtée 3 certaines contraintes et limites qu’il est bon de souligner . Ces

derniéres avaient trait i la qualité des données de base disponibles ( Enquétes EBC et EMCES), i I'inexistence d'un

panier de la ménagére tant au niveau national que régional, et aux relevés réguliers des prix a la consommation.

« 2.1. LES CONTRAINTES ET LES LIMITES LIEES AUX DONNEES DISPONIBLES

L’étude a été basée essentie}lement sur les données de ’Enquéte Budget Consommation de 1989 et celles de
PEnquéte Malienne de Conjoncture Economique et Sociale de 1994. Mais ces enquétes avaient certaines

particularités :

= L’EBC a donné des consommations moyennes par produit et n’a pas permis d’établir un panier

type de la ménagére au Mali ;

»  L’EMCES, de par son caractere macro-économique s’est limitée aux grands postes de dépenses et
, o ) . . .
n’a pas permis d’avoir des consommations moyennes par produit voire un panier de la ménagére.
Par ailleurs, le fait que 'EMCES ait été réalisée quelques mois aprés la dévaluation, n’a pas pu
saisir en profondeur les comportements durables des agents économiques . Ceux-ci étant dans
une phase d’ajustement de leur comportement, une autre enquéte devrait confirmer, ou infirmer

les observations faites en 1994.
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»  Les contraintes ci-dessus citées ont conduit 3 certaines limites dans la portée de I’étude. Clest ainsi
que la stratification retenue dans I’échantillonnage limite la signification des données au niveau
des zones agroclimatiques et non aux circonscriptions administratives. En outre, lIa pauvreté a
eté mesurée par un seul indicateur socio-économique (Seuil de pauvreté déterminé par le niveau
de la dépense annuelle par téte.) au lieu d’une conjonction de plusieurs indicateurs pouvant

mieux approfondir le phénoméne de la pauvrete.

= 2.2 LESCONTRAINTES ET LES LIMITES LIEES AU PANIER DE LA MENAGERE

Le manque d’un panier de la ménaggre i tous les niveaux n'a pas permis de valoriser avec la précision
souhaitée la part alimentaire dans le calcul du seuil de pauvreté. Aussi, la méthode d’approche basée sur la

valorisation de la consommation de 2450 calories en équivalent riz a été retenue.

= 2.3 LES CONTRAINTES ET LES LIMITES LIEES AUX RELEVES DES PRIX & LA
CONSOMMATION

Actuellement les statistiques de prix disponibles sont celles relevées uniquement dans les capitales régionales a
I’exception de Koulikoro et Tombouctou. De ce fait, dans le calcul des seuils régionaux , les prix de Bamako ont été
utilisés pour le calcul du seuil de pauvreté de Koulikoro. 1l en fut de méme pour les deux régions du nord ot les prix

de Gao ont été retenus pour Tombouctou.
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I CARACTERISTIQUES PRINCIPALES DELA PAUVRETE
AU MALI

. 1.1. les manifestations { Conditions de vie )

Les conditions de vie des populations pauvres touchent plusicurs aspects parmi lesquels on parlera de

’Education, de la Santé, de I’Alimentation et Nutrition, et des conditions de I'Habitat.
a - Alimentation et Nutrition.

L’ Alimentation et la Nutrition traiteront des dépenses relatives a P’alimentation dans le budget et la

satisfaction des besoins nutritionnels et énergétiques.

Part de I'alimentation dans les budgets.
La part moyenne des dépenses d’alimentation dans la dépense totale est de 82,7%. Elle est de 85,8% pour les
trés pauvres et de 78,5% pour les non pauvres. Les dépenses consacrées i I'alimentation pésent plus dans le budget

des pauvres et trés pauvres que chez les non pauvres.
Montant moyen des dépenses annuelles d’alimentation par téte.

Le montant moyen des dépenses annuelles d’alimentation par téte est de 61393,02 fcfa pour I'ensemble du
pays. Il est de 23104,12 fcfa pour les trés pauvres et de 120770,2 fcfa pour les non pauvres. Les non pauvres

dépensent donc plus de cing fois que les trés pauvres pour les dépenses d’alimentation.

Etat nutritionnel.

Evaluer I'4tat nutritionnel d’une population consiste & apprécier la fréquence des maladies nutritionnelles,
leur répartition dans la population étudiée et identifier ainsi les principaux groupes a risque. L'état nutritionnel est
une composante importante de 'état de santé de base et de la qualité de vie de Ia population. Cet état de santé se

mesure chez les enfants de moins de 5 ans par P'intermédiaire des trois indicateurs :

La malnutrition aigué (Poids/Taille) est un indicateur conjoncturel qui permet d’apprécier I'état
nutritionnel des personnes au moment de la mesure du poids et de Iz taille. L’insuffisance du poids par rapport i la
taille est évalude grice 4 un z-score inférieur 3 moins deux écarts types par rapport 1 la moyenne du Standard NCHS
de POM.S. Clest un indicateur sensible & 'alimentation quotidienne et 4 d’autres facteurs tels que la morbidité

diarrhéique et la rougeole.




La malnutrition chronique (Taille/Age) est caractérisée par un retard de croissance. Elle est évaluée par
un z-score inférieur 3 moins deux écarts types par rapport i la moyenne du standard NCHS de ’'O.M.S. Ainsi, un
enfant qui a souffert de déficience alimentaire pendant de longues années sera relativement court par rapport a son

age.

L'insuffisance pondérale (DPoids/Age) est définie par le poids par rapport i I'ige de I'enfant. C’est une
manifestation de la malnutrition qui apparait dés les premiers mois de la vie de I'enfant. Elle sévit chez les enfants
entre trols et six mois et jusqu;:‘a cinquante neuf mois, principalement i cause d’un allaitement maternel et une
alimentation complémentaire défectueux. Cer indicateur est utilisé comme moyen de suivi des enfants dans les
centres de Protection Maternelle et Infantile (PMI). Il ne peut pas fournir d’information sur la nature de la
malnutrition (chronique ou aigué).

Les enfants sont alors classés en deux groupes selon qu’il soient malnutris ou pas. Il s"agit :

= du groupe des enfants dont les indicateurs anthropométriques exprimes en écarts types par
rapport 4 la médiane des normes de références, sont inférieurs a moins deux ecarts types (-2 ET) et

considéré comme souffrant de malnutrition modérée ou grave ;

= du groupe des enfants dont les indicateurs sont supérieurs & moins deux écarts types (-2 ET) et

dont I'état nutritionnel est acceptable ou normal.

Ainsi dans notre étude, nous ne nous sommes pas attardés sur U'indicateur de malnutrition aigué a cause de
son caractére conjoncturel. L’accent a été mis plus sur les indicateurs comme la malnutrition chronique (ou retard
de croissance) et I'insuffisance pondérale qui traduisent mieux I’évolution de I’état nutritionnel d’un enfant sur une

longue période.

Selon les résultats de ’'EMCES, la répartition des enfants de moins de cing ans, montre que 37,1% d’entre eux
au niveau national, tous états de pauvreté confondus, sont atteints de malnutrition chronique. Ces taux sont

respectivement de 41,4%, 38,5%, et 29,4% pour les trés pauvres, les pauvres et les non pauvres
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Malnutrition chronigue ou Retard de croissance selon {'état de pauvreté

Trés pauvres Pauvres Non pauvres

Quant 4 Pinsuffisance pondérale, il ressort que 37,6% des enfants de moins de 5ans en souffrent au nivean

national. Ces taux sont respectivement de 40,2%, 37,7% et 33,8% selon que cette population concernée est soit Ures

pauvre, pauvre ou non pauvre.

Insuffisance pondérale

Trés pauvres Non pauvres

Selon les résultats de PEMCES et de PEBC, on peut constater une détérioration de la situation nutritionnelle.
Les formes de malnutrition chronique sévissent aussi bien dans les zones urbaines et rurales et touchent les enfants

de tous les groupes socio-économiques . Aussi, au regard des résultats de 'FEMCES, certaines recommandations

s’imposent a savoir :

» La coordination de toutes les actions en matiére de nutrition en responsabilisant les

communautes ;

«  L’amélioration de alimentation des groupes  risque en faisant la promotion de 'allaitement
maternel exclusif jusqu’a six mois et I’alimentation complémentaire en utilisant les produits

locaux ;




= Le renforcement de la surveillance des enfants 4gés de moins de trois ans et la prise en charge des

cas de malnutrition chronique par les organisations communautaires ;

» Le développement de la formation en nutrition appliquée de tous les acteurs du développement

en accordant la priorité aux régions ou la malnutrition est un probléme de sante publique.

b - Conditions de ’Habitat.

Dans I'analyse des conditions de I’habitat, on parlera du statut d’occupation du Chef de ménage par groupe,
de 'approvisionnement en eau, du mode d’éclairage, des principales sources d'énergie utilisée, de la part des

dépenses affectées au logement et de celles affectées 4 I’équipement.

Statut d’occupation du Chef de ménage par groupe.

La répartition des ménages suivant le statut d’occupation du Chef de ménage montre que 78,4% sont
P 4 P 4

propriétaires, 7,9% en sont locataires, 12,3% sont logeés gratuitement, 1,4% sont dans d’autres conditions.

La situation des non pauvres est que 63,9% d’entre eux sont propriétaires, 15,3% sont locataires, 18,4% sont
logés gratuitement, 2,4% sont dans d’autres conditions. Par contre, la situation des trés pauvres montre que 93,8%

d’entre eux sont propriétaires, 0,7% sont locataires 4,4% sont logés gratuitement, 1,1% sont dans d’autres

conditions.

L’analyse de la répartition des ménages suivant le statut d’occupation du Chef de menage permet de constater
que la trés grande majorité des pauvres et trés pauvres sont proprietatres de leurs logements plus que chez les non
pauvres. Par contre cette proportion est nettement plus faible pour le locataire, le logement gratuit, mais identique

pour la situation autre. Ce statut ne présage en rien de la situation de précarité du logement.

Approvisionnement en eau.

La répartition des ménages suivant la principale source d’eau de boisson montre que 72% d’entre eux utilisent

I’eau provenant de source non potable ( Puits, fleuve, riviere, lac, mare) ; 17,0% du forage ; et seulement 11% du

robinet.




Approvisionnement en eau

Fleuve,Riviere lac.et
mare
16%

Forage
17%

Ces proportions varient sensiblement selon le groupe d’état de pauvreté. Le tableau ci-dessous nous fait

ressortir ces différences

Répartition des ménages en % selon la principale source d’eau de boisson

Principale source Etat de pauvreté

d’eau de boisson Trés pauvre Pauvre Non pauvre Ensemble
Robinet 19 55 19,7 10,9
Forage : 21,2 16,8 14,9 17,0

Autre source non potable | 76,9 77,7 65,4 72,1

De la repartition des ménages recensés par 'EMCES suivant la principale source de boisson, on constate que
les pauvres et les trés pauvres utilisent trés peu le robinet soit respectivement, 1,9% et 5,5% alors presque 20% des

[4 [4 4
non pauvres en bénéficient.

Mode d’éclairage.
La répartition des ménages suivant la principale source d’éclairage montre que 82,2% d’entre eux utilisent le

pétrole, 7,9% le bois, et 5,2% autre moyen d’éclairage et trés timidement rien que 4,7% ont acces i I'électricité.

De I'analyse du mode d’éclairage, on constate que les pauvres et les trés pauvres utilisent davantage le pétrole
et le bois. Par contre, les non pauvres ont recours plus i I'électricité, et 4 d’autres moyens d’éclairage. L utilisation
des différents moyens d’éclairage selon le groupe pourrait s’expliquer a la fois par la différence de pouvoir d’achat,

des habitudes et aussi de la disponibilité du type d'éclairage.




Principales sources d’énergie utilisée.
La répartition des ménages suivant la source d’énergie principale utilisée pour la cuisson montre que 93,89%

d’entre eux ont recours au bois, 2,82% au charbon de bois, 3,25% 4 d’autres sources pendant qu’une proportion trés

negligeable de 0,04% utilise le courant électrique.

L’analyse de la répartition des ménages suivant la source d’énergie permet daffirmer que les pauvres et les trés
pauvres utilisent davantage le bois comme source d’énergie alors que les non pauvres préférent le charbon de bois, le
pétrele, le gaz et d’autres sources. L'utilisation du bois par les groupes pauvres et trés pauvres comme principale

source d’énergie est due a son accessibilité et aussi i sa non cherté.

Part des dépenses affectées au logement.

La part moyenne des dépenses de logement dans la dépense totale est de 3,0% pour les trés pauvres et de 6,0%

pour les non pauvres. On constate que la part moyenne des dépenses de logement dans la dépense totale des non

pauvres est le double de celle des trés pauvres.

La part des dépenses de logement affectées 3 'équipement.
La part moyenne des dépenses d’équipement dans la dépense totale de logement est de 39,0% pour les trés
pauvres et de 32,0% pour les non pauvres. On constate que la part moyenne des dépenses d’équipement dans la

dépense totale des pauvres et trés pauvres est supérieure i celle des non pauvres et pése davantage sur leur budget.

¢ - Santé.

Pour pouvoir se faire une idée de la santé des populations pauvres, on étudiera I'accés aux services de santé, la

couverture vaccinale des enfants et la part des dépenses affeciées i la santé.

Accés aux services de santé.
A la question de savoir si le ménage a utilisé des services de santé au cours des 12 derniers mois, il ressort que
les ménages dans leur majorité ont recours i ces services avec un taux moyen de 85,25 % au niveau national. Mais ce

taux pourrait étre réduit, si des paramétres de temps d’accés ou de distances avaient été pris en compte.

Taux de vaccination des enfants de 0 3 59 mois .

1 est important de noter que les taux ci-dessous ne sont pas 4 comparer 4 ceux du Centre National
d’Immunisation car, i ce niveau le champ couvert ne concerne que les enfants de « 0 1 11 mois ». Il s"agit 1a d’un
niveau de détail plus fin dont 'Enquéte Malienne de Conjoncture Economique et Sociale de 1994 n’a pas tenu

compte. Ainsi en se ramenant i toute la population des enfants de moins de 5 ans (0 3 59 mois ) 'étude nous éclaire

Sur ce qui suit :




La vaccination au BCG, au DTC, 4 la Polio et 3 la Rougeole concerne les enfants de moins de 5 ans. Les
enfants de cet age courent un haut risque de développer la rougeole, la poliomyélite, la coqueluche, le tétanos, la

diphtérie et la tuberculose. L'idéal est que les enfants soient vaccinés le plus rapidement possible aprés leur

paissance,

B Le vaccin au BCG protége contre la tuberculose. 1l est administré en principe i la maternité avant que la
femme nouvellement accouchée ne soit libérée. Mais dans la pratique et pour ce qui est généralement
courant dans les zones ol se trouvent des maternités ou accoucheuses les enfants sont transportés dans le
centre de santé meme si la naissance a eu lieu 3 domicile. Il ressort que 77,2% des enfants de moins de 5 ans
sont vaccinés au BCG pour I'ensemble du Pays . Mais pour ce qui est de cette méme couche d’enfants

vivant dans les ménages pauvres 73,7 % d’entre eux ont recu ce vaccin, contre 86,2% de ceux vivant dans

les ménages non pauvres.

Le vaccin contre la diphtérie, la coqueluche et le tétanos est particuliérement indiqué pour les enfants
de moins d’un an. Le vaccin contre ces trois maladies de I'enfance se fait en trois passages de quatre
semaines d'intervalle. Il est beaucoup plus contraignant que le BCG. Pour I'ensemble du pays, 70,8% des
enfants ont été totalement vaccinés au DTC . Ce taux est respectivement 67,0 pour les enfants des ménages

pauvres et 80,8% pour les enfants vivant dans des ménages non pauvres.

Comme le DTG, le vaccin contre la poliomyélite se fait en trois passages a quatre semaines d’intervalle.

1l a méme une dose supplémentaire et doit &tre administré i la naissance par la bouche pendant que la mére

et ’enfant sont encore i la maternité. Dans I'ensemble, 68,3% des enfants ont été totalement vaccinés

contre la DTC . Mais ces soins ne sont pas accessibles selon que I'on soit un enfant d’une famille pauvre

(64,5%) ou que 'on ait des parents non pauvres (78,2%).

Le vaccin contre la rougeole se fait en une prise unique. Il doit &tre administré de préférence a 'enfant a
I’dge de neuf mois. Si le vaccin est fait entre six et neuf mois, une deuxiéme dose de vaccin doit &tre

inoculée a partir de neuf mois si 'on veut protéger I’enfant.

Il n’est pas utile de faire cette vaccination avant six mois sinon elle sera sans effet. Sur 'ensemble du pays,
67,6% des enfants sont vaccinés contre la rougeole. S’agissant des enfants pauvres 64,4% d’entre eux ont regus

ce vaccin pendant que 76,4% des enfants riches y ont accédé.

1 est intéressant de constater que des efforts ont été faits pour vacciner les enfants. Plusieurs personnes
interrogées reconnaissent avoir fait vacciner leurs enfants. Cette proportion devrait &tre améliorée pour I'ensemble

du pays et plus particuliérement chez les pauvres et les trés pauvres des zones rurales.
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Part des dépenses affectées 3 la sante dans la dépense totale.

La part moyenne des dépenses de santé dans la dépense totale est de 2,8% au niveau national. Cette

proportion varie peu selon I'état de pauvrete (de 2,5% a 2,9 %).

Répartition des dépenses de santé entre médecine traditionnelle et médecine moderne.
Les données disponibles ne permettent pas de cerner le contour de toute la question. Toutefois, il est possible
de donner la part des médicaments traditionnels et des médicaments modernes dans les dépenses de sanié. Elle est de

88,8% pour les médicaments modernes et de 26,8% pour les médicaments traditionaels.

La part moyenne des dépenses de médicaments modernes dans la dépense de santé est de 90,8% pour les trés

pauvres et de 87,4% pour les non pauvres.

Pour I'achat des médicaments modernes, eu égard  leur revenu qui est trés faible ,on constate que les tres
pauvres ont une part plus élevée que les non pauvres. La part moyenne des dépenses de médicaments traditionnels

dans la dépense de santé est de 30,3% pour les trés pauvres et de 20,7% pour les non pauvres.

d - Education.

L’Education des populations pauvres devrait aborder les conditions d’acces a I'école, les taux

d’alphabétisation, de scolarisation, de fréquentation, d’abandon scolaire et les dépenses d’éducation.
) q P

«Conditions d’accés 4 Iécole.

Une répartition des ménages montre que 35,4% utilisent P’école et que 64,6% ne l'utilisent pas. 48,4% de ceux
qui utilisent Pécole sont des non pauvres et 51,6% des pauvres (dont 22,5% trés pauvres). Pour ceux qui n’utilisent
pas Pécole, 41,3% sont non pauvres et 58,7% sont pauvres (dont 24,6% trés pauvres).

. Taux de scolarisation

Sur la population 4gée de 7 4 12 ans 30,4% sont au 17 cycle, 0,1% au 2™ cycle et 69,4% sont sans instruction.

Sur les 30,4% on constate que 49,2% sont non pauvres et 50,8% sont pauvres (dont 18,8% trés pauvres). Pour ceux

qui sont au 2°™ cycle ces taux seront inversés avec 55,9% de non pauvres, 44,1% de pauvres (dont 5,0% trés
pauvtes). Les sans instruction ont 20,5% de non pauvres et 79,5% de pauvres avec 42,2% de trés pauvres. De cette
analyse, on constate que le taux de scolarisation des pauvres et des trés pauvres diminue au fur et 2 mesure qu’on
avance en cycle. Il est 4 peine acceptable au 1% cycle mais diminue fortement au 2= cycle. Par contre, pour les non

pauvres, le taux de scolarisation s’améliore avec le cycle.




«Taux de fréquentation scolaire

La population de 7 & 25 ans fréquentant actuellement ’école se repartit comme suit : 17 cycle (81,0%), 2°™

cycle (12,6%), secondaire (4,9%) et supérieur (1,5%).

Répartition en % de la population de 7 a 25 ans fréquentant actuellement I'école selon
le cycle

Supérieur
Secondaire
Second cycle
Premier cycle

i A A ot e A A A o S At A dm— —

Q 5 10 15 20 25 30 35 40 45 S50 55 60 65 70 V5 80 B85

Au premier cycle, les 49,9% des éléves fréquentant actuellement I'école sont non pauvres et 50,1% sont

pauvres (dont 17,5% trés pauvres).

Quant au 2™ cycle, 61,1% des éléves sont non pauvres et 38,9% sont pauvres (dont 12,9% trés pauvres).

Les éléves du secondaire se composent de 65,9% de non pauvres et 34,1% de pauvres (dont 9,9% tres

pauvres).

Les éléves du supérieur ont 69,8% de non pauvres et 30,2% de pauvres {dont 4,4% trés pauvres).

«Dépenses moyennes annuelles d’éducation par enfant de 5 3 25 ans

Les dépenses moyennes annuelles d’éducation par enfant de 5 4 25 ans sont de 6398 Fcfa pour le niveau
national. Ce montant varie selon I"état de pauvreté . I est de 14050 Fefa pour les non pauvres, 3838 Fcfa pour les

pauvres et 1854 Fcfa pour les trés pauvres. Clest ainsi qu'en moyenne le non pauvre dépense 3,5 fois plus pour

Péducation que le pauvre et 7,5 fois plus que le trés pauvre.
«Dépenses moyennes annuelles d’éducation par enfant de 5 4 25 ans fréquentant P'école

Les dépenses moyennes annuelles d’éducation par enfant de 5 4 25 ans fréquentant ’école sont de 19556 Fcfa
pout le niveau national. Ce montant varie selon I’état de pauvreté . Il est de 28372 Fcfa pour les non pauvres,

11617 Fefa pour les pauvres et 6164 Fefa pour les trés pauvres. Ces données confirment I'aggravation des conditions

d’éducation au détriment de ’enfant pauvre.
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«Part moyenne des dépenses d’éducation dans la dépense totale

Selon 'EMCES la part moyenne des dépenses d’éducation dans les dépenses totales est de 1,3 % pour le
niveau national. Ce taux ne varie pas trés sensiblement selon , I’état de pauvreté (entre 1,2 et 1,4), mais les masses en
jeu sont importantes et aggravent les conditions d’acces a I’éducation pour le pauvre. En proportion, cela signifie
également que la sensibilité i la question est assez partagée dans la mesure ot la part de dépenses que chaque groupe

Yy consacre est pratiquement identique.
« 1.2. Les seuils et les déterminants

1.2.1 Définition du profil de pauvrete.
Un profil de pauvreté est un cas particulier de comparaison de pauvreté qui montre comment cette derniére
- N -ror . . . . ;- J .
varie selon des sous groupes d’une société : groupe socio-économique, secteur d’emploi, région de residence. Un
profil de pauvreté est trés utile et peut montrer I'incidence des changements structurels sur la pauvreté globale.
Ainsi, si le profil de pauvreté montre qu’il y a beaucoup plus de pauvres dans le secteur rural que dans le secteur

urbain, il s’ensuit que des politiques économiques qui visent  améliorer les termes de I’échange des agriculteurs

auront pour effet de reduire la pauvrete.

On peut donc dire que le profil de pauvreté est une procédure analytique qui permet de résumer
’information sur les sources de revenu, les modéles de consommation, les activités économiques et les conditions de
vie des pauvres. Comme les lignes de pauvreté ne touchent que la dimension consommation ou revenu de la
pauvreté, la mise en oeuvre de politiques économiques implique aussi 'appréhension de ’environnement

économique et social des pauvres. De ce fait, le profil de pauvreté replace la pauvreté dans le contexte économique,

institutionnel et social du pays.

1.2.2 Fixation des lignes de pauvreté
1.2.2.1 Détermination du niveau des dépenses et du revenu.
Au niveau macro-économique, le revenu national ne peut se confondre au produit intérieur brut, que sila
contribution nette de 'étranger est insignifiante ou nulle. Il est cependant difficile dans les pays en voie de

développement, de déterminer le revenu i partir des enquétes. Le revenu est alors généralement approcheé i partir de

la dépense 3 lﬁquelle il est souvent assimilé en partant du fait qu’on ne peut dépenser plus que I’on en gagne.

Dans le cas du Mali, le niveau du revenu a été approché par ’ensemble des dépenses, transferts et
thésaurisations effectués par un ménage au cours de ’année. Cette approche a été délibérément choisie pendant les
deux enquétes nationales (EBC et EMCES) car il est prouvé que les ménages déclarent plus aisément leurs dépenses

effectuées que le niveau de leur revenu.




Mais il est 4 noter que P'EBC a permis de pouvoir bien estimer ’autoconsommation des ménages parce qu’elle
contenait un volet alimentaire (Quantités consommées et Prix). Par contre TEMCES , compte tenue de sa pature
limitée aux grands postes de dépenses n’a pas &1é en mesure de prendre en compte cette autoconsommation. Elle

s’est donc limitée aux dépenses monétaires.

Crest, fort de la structure dégagée par les données de 'EBC en ce qui concerne 1a part de I'autoconsommation

dans la dépense totale des ménages qu’on a effectué une correction de la dépense monétaire de 'EMCES.

1.2.2.2 Détermination du seuil de pauvrete.

Plusieurs méthodes de calcul du seuil ont été proposées afin de mieux percevoir les avantages et les
inconvénients de chacune d’entre elles (Voir annexe pour les discussions). Les seuils calculés sont soit le seuil de
pauvreté absolue ou le seuil de pauvreté relative. Le débat sur la pauvreté absolue et la pauvreté relative est lié au
choix de la ligne de pauvreté. En effet, doit-on la déterminer de maniére absolue par rapport aux niveaux
nutritionnels ou par rapport 4 la distribution des revenus. Aprés analyse des différentes approches, la méthode

« fiz » qui dégage un seuil de pauvreté de 77204 Fcfa en 1994, 2 été adoptée pour le Mali.

1.2.3 Evolution de la pauvreté dans le temps selon les méthodes d’approche.

Pour faire ressortir I'évolution de la pauvreté dans le temps, il a été calculé le seuil de pauvreté en 1989 et en
1994 selon la valorisation de la ration alimentaire de 2450 calories et selon la méthode riz. Le seuil de pauvreté en
1989 &rait de 137000 fefa. Tl a &té actualisé par les indices de prix 4 la consommation pour se situer 4 161000 fcfa en
1994. Ce seuil a paru tre surestimé, donc difficile 3 comparer 4 celui de 1994 étant donné la différence de

méthodologie entre les deux enquétes nationales ("EBC de 1989 et ’EMCES de 1994).

a)  Seuil de 1989 actualisé en 1994.

La détermination du seuil de pauvreté par la valorisation de 2450 calories et les dépenses non alimentaires a
montré que 72,8% des maliens étaient pauvres en 1989 contre 91,1% de pauvres en 1994, soit une augmentation du
nombre des pauvres de 18,3%. La proportion des trés pauvres est passée de 36,7% en 1989 175,4% en 1994, soit un

accroissement de 38,7%. La situation des trés pauvres s’est détériorée davantage.

b)  Seuil calculé i partir de la méthode riz.

Le seuil de pauvreté déterminé par la méthode riz est toujours la valorisation de la ration alimentaire de 2450
calories en riz majorée des dépenses non alimentaires. Le seuil de pauvreté calculé selon cette méthode montre que
40,8% des maliens étaient pauvres en 1989 contre 68,8% de pauvres en 1994, soit une augmentation du nombre de

pauvres de 28%. Cette augmentation de effectif des pauvres a été uniformément repartie entre les trés pauvres

(+14,1%) et le reste des pauvres (+13,9%).
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1.2.4 - Méthodologies de détermination du seuil de pauvreté dans certains pays limitrophes du Mali.

a) CAS DU NIGER _
Pour la détermination du seuil de pauvreté, le Niger s’est référé au rapport de la Banque Mondiale de 1990 sur

la pauvreté dans le Monde qui fait état du seuil de pauvreté par personne et par an de 275 dollars US i 370 dollars

US. Comme le Niger fait partie des pays les plus pauvres de la planéte, la borne inférieure de 275 dollars US a éié

retenue. C’est un seuil de pauvreté absolue.

L’avantage du seuil de pauvreté du Niger est qu’on n’aura pas de probléme d’actualisation selon les disparités

;- N LI
regionales a I'intérieur du pays.

L’inconveénient est que le seuil retenu est un seutl spécifique qui ne tient pas compte des disparités
internationales et ne permet pas de comparaisons d’un pays i un autre. En effet, si le seuil de pauvreté de 275 dollars
US a éte retenu au Niger, il pourrait étre différent dans d’autres pays selon la méthode de sa détermination. De

méme au taux d’échange de 1$ pour 550 Fcfa, le seuil nigérien s’éléve 3 151250 Fefa trés largement supérieur au

revenu moyen par habitant du Niger.

b) CASDU SENEGAL
Le Sénégal est parti du minimum vital de calories qu’il faut 4 un individu pour assurer sa ration alimentaire.
Aingsi, le seuil de pauvreté du Sénégal a été défini par la ration de 2400 calories équivalent adulte par jour. Le seuil de

pauvreté du Sénégal a été évalué 2 3324 fcfa par habitant et par mois en 1992 et i 2247 fcfa par habitant et par mois
en 1994,

L’avantage du seuil de pauvreté calculé au Sénégal est qu’il permet des comparaisons régionales et des

comparalsons entre pays.

L’inconvénient est que le seuil de pauvreté de 2247 fcfa par habitant et par mois semble étre sous-estimé car ce
montant est en dessous de 32% du seuil minimum jugé vital en 1992 pour la satisfaction des besoins en calories.
Aussi, nous pensons bien qu'il est fort possible que le seuil de 2247 fcfa par personne soit pour une semaine au lieu
d’un mois ; ce qui aurait donné un seuil annuel de 116844 fcfa (2247 fcfa x 52). Ce chiffre pourrait é&tre plausible

surtout 5’1l comprend les dépenses non alimentaires et I'autoconsommation valorisée.




% TP PHISIA oNemEg i

% 6'79 PION [8Iny

% $°69 ¥ [BInY

% €'f8 ISH I8Ny m

% $°98 Png [eIny m
% §'8F SIUNWUIO) v

SHAANVd dd NOILLIOdOUdd

s -

suopiay

5919120

ALVALSININAY ZDVdN0DAd (s1162 op puoy ns g1a1aned v] op vonesyeLeN ) TTAVAITVA VTIQ TIVILVIS SSXTVNV
sreneds uonpaedar e "¢l




II ANALYSE DE LA PAUVRETE

= 2.1, LES INDICATEURS SELON LE STATUT

2.1.1 POURCENTAGE DES PAUVRES DANS LA POPULATION

(suivant le milieu de résidence, le sexe, et 'dge)

En 1994, la population comprenait 68,8% de pauvres ( dont la moitié était constituée de trés pauvres)
et 31,2% sont non pauvres. Il faut noter 2 ce niveau que ’analyse de la pauvreté i partir des données de

PEBC de 1989 dégage 40,8% de pauvres contre 59,2% de non pauvres.

Evolution de la pauvreté de 1989 3 1934

Non pauvres
Pauvres

La population est repartie entre les différents milieux en 1994, i raison de 8,66% pour le District de
Bamako, 9,05% pour les autres Communes, 14,62% pour le Rural Nord, 26,02% pour le Rural Quest,
23,28% pour le Rural Est et 18,37% pour le Rural Sud. On constate que 17,71% de la population réside dans
le milieu urbain et 82,29% dans le milieu rural.




Regxtition en % (a population sslon 1a zove de Résidence

L’analyse de la pauvreté selon le milieu de résidence montre que le phénomene est essentiellement

rural. Ainsi, alors que plus de 75 % de la population rurale vit en dessous du seuil de pauvreté, le milieu
urbain est beaucoup moins touché avec prés de 50 % dans les Autres Communes, et moins de 25 % dans
le District de Bamako. Au niveau des sexes bien que les différences soient faibles, les données font ressortir

que la population féminine est légérement plus touchée par la pauvreté que la population masculine .

Taux (en %) de population vivant en dessous du seuil de pauvreté selon le sexe et la zone de résidence

Miliew -~ Bamako | Autre | Rural | Rural | Rurali] Rural &Urbain | Rural | Total "
o Commune| Nord | Ouest st .

| Pays
24.0 491 | 618 | 706 T 759 | 68.9
Hornr : 244 | 480 | 620 | 66,1 756 | 66.7
Total population 542 | 485 | 610 | 69,4 758 | 68,8

O Femmes
Pourcentage de pauvres selon le sexe et la zone de résidence

B Homes

Bamako Autres Rural Nord Rural Ouest Rural Est RuralSud Ensemble Ensemble Ensemble
Communes Urbain Rural Pays




L’analyse de la population en 1994 (données EMCES ) selon I’dge, montre quilya plus de pauvres dans la
tranche d’ages de 0 2 14 ans avec 71,3%, ensuite viennent dans Pordre la tranche d’iges de 60 ans et plus avec
71,0%, celle de 40 3 59 ans avec 67, 8% et enfin la tranche d’ages de 15 a 39 ans avec 65,6%. L’explication qu’on
peut donner pour justifier cette situation est la suivante :

Les enfants de 0 3 14 ans ne travaillent pas en général. Iis vont soit & I'école, soit participent aux travaux
champbétres & partir d’un certain 4ge (probablement & partir de 6 ans). Les personnes agées de 60 ans et

plus sont également 1 la retraite et ne travaillent plus, sinon rarement méme pour celles qui vivent en

milieu rural. Le taux élevé de pauvres dans ces deux tranches d’ages peut s’expliquer pour les raisons

. L
invoquees ci-dessus.

Le taux des pauvres s'éléve a 67,8% dans la tranche d'ages de 40 3 59 ans, ce qui la classe en troisiéme position apres
les enfants et les vieillards. Cette classe d'ages comprend des gens qui commencent & étre fatigués et dont certains
dailleurs se trouvent 3 la retraite. Par contre, la tranche d’iges o il y a relativemnent moins de pauvres par rapport aux
autres classes d’iges est celle de 15 3 39 ans avec 65,7%. 1L faut reconnaitre que Cest dans cette fourcherte d’ages que
I’on peut et doit donner le meilleur de soi pour mener a bien toutes les actions entreprises. A la lumiére de cette etude,
on peut dire que la pauvreté croit avec I'ige et cela quel que soit le milieu excepté pour la tranche dige 0- 14 ansetle
Rural Est. Uexplication la plus fondamentale est sans doute liée aux personnes prises en charge. En effer c’est dans le
groupe d'ige des plus de 40 ans que les charges de familles sont plus importantes. Ceci traduit une forte corrélation
entre I"ge, la taille du ménage et le niveau de pauvreté.

Taux (en %) de population vivant en dessous du seuil de pauvreté selon la tranche d'age et la zone de

résidenice

Milen Autres Rural Rural, ~ :jRural Est |Rural

Communeé Nn:;rd 3 Gue’:ét; " olsud

51.1 63.9 71.3 ' 87.1

44.7 60,6 66,7 85,1

49,0 59,6 68,7 87.1

bg; L 52,1 60,7 71,3 87.3

Ensembid Miieu 285 61,9 69.4 86,4




(%) de population selon la tranche d’4ge et Iétat de pauvrete

Milieu

‘0, =14 ams'1

15-39 ans’
40 - 59 ans

60 ans.et +

Ensemble

@Non pauvres
OPauvres
OTrés pauvres

Etat de pauvreté par classe d'dges

A & b

D-14ans 15-39 ans 40-5%ans 60anset+

2.1.2 CARACTERISTIQUES DEMOGRAPHIQUES.

Dans I'analyse des caractéristiques démographiques, on étudiers la taille du menage suivant les groupes
de pauvreté, la répartition des pauvres suivant le sexe, 'dge, la situation matrimoniale, le niveau d’instruction
et la catégorie socioprofessionnelle du chef de ménage.

a) Répartition des ménages selon la taille
La répartition des ménages selon la taille montre que ceux dont le nombre de personnes est inférieur ou
égal a 5 personnes sont en majorité non pauvres. Par contre, les ménages de 6 -9 personnes, 10-14 personnes et
15 personnes et plus sont en majorité des pauvres et des trés pauvres. Il apparait donc que les ménages o il y a

plus de personnes sont des ménages pauvres et des ménages trés pauvres, et se trouvent en général dans les zones

rurales.




Répartition des ménages en % selon la taille et I’état de pauvreté

Reépartition en %ces ménages sdonla tallle enparsormes et Fétat de paurete.

b) Répartition des ménages selon I'dige du Chef de ménage

La répartition des ménages selon I'dge du Chef de ménage montre que les chefs de ménage agés de 15-
39 ans sont en majorité des non pauvres. Par contre les chefs de ménage dont Iage est de 40-59 ans et 60 ans
et plus sont en majorité des pauvres et des trés pauvres surtout dans les zones rurales. Cette situation peut
sexpliquer par le fait que la gérontocratie et la famille nombreuse prédisposent i la pauvreté surtout dans les
zones rurales oli on trouve une plus grande concentration de familles nombreuses. Par contre, dans les zones
urbaines, on trouve beaucoup de ménages composés soit d’une personne, soit de deux personnes ou de trois a
cinq personnes. Si la notion de famille élargie est courante dans les zones rurales, celle de la famille

biologique ou nucléaire est de plus en plus fréquente dans les zones urbaines ou 'individualisme se

développe.




Ripartitionen %des ménages sdonfagedudef deminage et fétat de pauvreté.

)  Répartition des ménages selon le sexe du Chef de ménage

1 ressort de 'étude que trés peu de femmes se déclarent chefs de ménages. On les estime en proportion
q p & P

4 8,1% contre 91,9% d’hommes chefs de ménage sur 'ensemble du territoire.

Répartition des chefs de ménages selon le sexe

La répartition des ménages selon le sexe du chef de ménage montre que les ménages dont le chef est un
homme sont en majorité des ménages pauvres ou trés pauvres et les ménages dont le chef est une femme sont
en majorité des ménages non pauvres. L'apparente aisance des ménages dont le chef est une femme s’explique

par les effets conjugués d’un certain nombre de facteurs :




-

certaines valeurs de la société malienne font que trés peu de femmes.(mémes si elles sont les

plus actives d’une famille) se déclarent Chef de ménage. C'est ainsi que I'on se retrouve avec une

population de femmes « Chefs delménages » assez réduite dans ’Enquéte Malienne de Conjoncture

Economique et Sociale (3 peine 8% au niveau national et environ 12% en milieu urbain) ;

= la qualité de Chef de ménage Femme est un phénoméne essentiellement urbain d’oti un

niveau de vie apparemment meilleur car plutdt lié a 'urbanisation ;

= pour la plupart des cas, notre société étant patriarcale et par souci de solidarité familiale les

enfants d’une femme séparée, veuve ou divorcée sont généralement pris en charge par le reste de la

famille élargie.

Cette situation est cependant 3 corréler avec le niveau d’instruction du chef de ménage . Sachant que le
taux de scolarisation est plus faible pour les filles, surtout en milieu rural, il est incontestable que si une femme

est chef de ménage et si elle n’est pas scolarisée sa situation de pauvreté est empirée.

Le graphique ci - dessous décrit ce phénoméne dans sa dimension régionale selon la zone de résidence.

OFemmas

Pourcenlage de ménages non pauvres selon le sexe du chef de ménage @t la zone da résidence - ot
Ham

Bamakeo Autres Rural Nord Rural Duest Rural Est Rural Sud Ensemble
Cammunas Pays

d) Répartition des ménages selon le niveau d’instruction du Chef de menage

La répartition des ménages selon le niveau d'instruction du chef de ménage montre que les ménages
dont le chef a un niveau d’instruction correspondant au moins au fondamental achevé ou non sont en
majorité des ménages non pauvres ; alors que les ménages dont le chef est sans instruction sont en majorité

des ménages pauvres et trés pauvres plus particuliérement dans les zones rurales.




. 9.9 LES INDICATEURS SELON LE SECTEUR D’ ACTIVITES

9 9 1 - REPARTITION DES MENAGES SELON LE GROUPE SOCIO-
£CONOMIQUE DU CHEF DE MENAGE.

La répartition des ménages selon le groupe socio-¢conomique du chef de ménage montre que les
’ ’ - . ’ . e ’ \
ménages dont le chef de ménage est soit agriculteur ou éleveur sont en majorite des ménages pauvres et tres

pauvres.

Par contre, les ménages dont le chef de ménage est soit Salarie du secteur public du milieu urbain,
Salarié du secteur privé non agricole du milieu urbain, Indépendant non agricole hors commerce 3 Bamako,
Indépendant non agricole hors commerce dans les Communes, Indépendant commerce 4 Bamako,
Indépendant commerce dans les Autres Communes, Autres Urbains et Autres Ruraux sont en majorité des

ménages non pauvres.

. 9.9.9 - CARACTERISTIQUES ECONOMIQUES.

Les éléments rentrant dans les caractéristiques économiques seront traités également dans d’autres
parties de I'analyse de la pauvreté. Toutefois, on étudiera dans cette partie les principales sources de revenus,

les structures de dépenses et les dépenses moyennes annuelles.

a) Principales sources de revenus.

Les difficultés d’obtenir des informations sur le revenu des personnes par 'EMCES en 1924, ont

conduit 3 faire une estimation du revenu 3 partir des comptes nationaux de 1994. A partir de cette démarche,
le revenu estimé sera étudié selon les principales sources. Ainsi le revenu obtenu  partir du revenu moyen de

120874 fcfa par personne sera de 976 milliards fcfa et un revenu annuel moyen du ménage de 796040 fcfa.




On constate donc que I'essentiel du revenu provient surtout des entreprises non agricoles, de

Iagriculture vivridre, des salariés d’entreprises publiques, des salariés dentreprises privées et des émigrés.

Structure du revenu selon les principales sources en %

Agriculture Autre Revenu | Entreprise Salariés du | Salariés du
Vivriéres Agricole Non Agricole | public secteur privé

13,9 6,6 38,9 12,5 9,0

Structure du revenu en % selon les sources

A
N

J
4

. Agricultur
¢ vivrlere
revenus
Agricoles
Entreprise
5 non
Agricoles
Salarlees
sectaur
public
Salariees
secteur
priveee
Recuus de
emlgrees
Revenus

b) Structure des dépenses

L’analyse de la structure des dépenses moyennes du ménage par grands postes de dépenses montre que
les 76,8% de ces dépenses sont consacrées a I’ Alimentation, 4,3% a I’Habillement, 5,1% a ’Habitation, 2,2% a
la Santé, 8,2% au Transport, 0,5% a I'Education et 2,9% aux Transferts. On constate que |’essentiel des
dépenses est consacré i I’Alimentation, ce qui est signe de pauvreté. Cette situation est valable dans toutes les
zones. En effet, I’Alimentation représente dans les dépenses 53,7% a Bamako, 66,6% dans les Autres
Communes, 83,6% dans le Rural Sud-Quest, 83,5% dans le Rural Fleuve et 88,1% dans Autre Rural. On
constate que dans les zones rurales, la plus grande partie des dépenses va dans I’Alimentation plus que dans

les zones urbaines.




Struchure de la dépense annuelle du ménage (en %9 par grands postes

AP

Aimentaion habillerent  Habitation Education Transport  Transfert Santé

¢) Dépense moyenne annuelle par ménage

On constate que les non pauvres effectuent leur plus faible dépense dans le Rural Nord et les trés
pauvres dans le Rural Quest. Au niveau des pauvres et des trés pauvres ,les dépenses les plus élevées sont

constatées a Bamako.

Dépense annuelle moyenne en (Fcfa) par ménage selon la zone de résidence et I’état de pauvreté
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d) Dépense moyenne annuelle par téte

La dépense annuelle moyenne par téte est de 79011 fcfa au niveau national. Elle est de 162993 fcfa pour

le non pauvre et de 26897 fcfa pour le trés pauvre. Ainsi le non pauvre dépense six fois plus que le trés

pauvre. Cette dépense annuelle moyenne par téte varie selon la zone. La plus faible dépense du non pauvre

est effectuée dans le Rural Nord et le trés pauvre dans le Rural Ouest. La plus forte dépense est effectuée a

Bamako par le non pauvre comme par le trés pauvre.

Dépense annuelle moyenne en (Fcfa) par téte selon la zone de résidence et I'état de pauvreté

Zone de résldemi:g?g-a i
; Bamako Autres | Rural Nord
s Sl soosz| . 29552
DA 5| co162 56649 56505 54619 550750
Mot g - 18183| 180994 13313 T63716|  139282| 138100 162993
Y J 164037 117040 81026 76123 56033 51767 79011
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Niveau de dépense rmoyenne annuelle (en Fcfa) par tite selon lemrilieu et Fétat de pauvreb2

Autres
Communes
Rural Nord
Rural Est
Rural Sud
Ensembla

Pays

2.2 3 - CARACTERISTIQUES SOCIO-ECONOMIQUES

Les caractéristiques socio-économiques des populations pauvres qui seront traitées dans cette partie
concernent le taux d’activité par groupe, le taux d’occupation du Chef de ménage par groupe, le taux de

chOmage par groupe et le pourcentage de salariés par groupe.

a) Taux d’activité par groupe
La proportion des actifs occupés diminue inversement par rapport 4 I’état de pauvreté, ce qui veut dire
quil y a plus de personnes qui travaillent chez les pauvres (probablement dans les champs et dans le secteur
informel) que chez les non pauvres. Le travail précoce est un phénoméne de pauvreté et se rencontre le plus

souvent dans les secteurs agricoles et informels qui absorbent le maximum d’enfants en qualité d'aides

familiaux ou d’apprentis. Les non pauvres ont tendance a étre trop sélectifs dans la recherche de ’emploi ce

qui peut expliquer leur faible niveau d’actifs occupes du moment.

Proportion (en %) d’actifs occupés selon la zone de résidence et I'état de pauvreté




b) Taux d’occupation du Chef de ménage par groupe
Les taux d’occupation du chef de ménage par groupe sont de 87,9% pour les actifs occupés, 1,0% pour
les chdmeurs ayant déji travaillé, 0,1% pour les chémeurs  la recherche du premier emploi et 11,1% pour les
Inactifs. Les actifs occupés se composent de 43,9% de non pauvres et de 56,1% de pauvres (dont 23,4% trés
pauvres). Les inactifs ont 3%,6% de non pauvres et 60,4% de pauvres (dont 29,4% trés pauvres). La
proportion des pauvres qui sont des actifs occupés augmente en passant aux inactifs et inversement pour les
non pauvres. Cela peut vouloir dire que les pauvres inactifs acceptent de faire n’importe quel travail pourvu

u’ils trouvent une certaine occupation, ce qui n’est pas le cas des non pauvres.
( P » CE g P

Répartition (en %) des chefs de ménages selon le statut dans I'activité et 'état de pauvreté

. Arifs Chdmeurs ayant

. occupés déja travaillés

86,2 0,2
88,7 0,6
88,2 1,6
87,9 1,0

Répartition des Chefs de ménages selon le statut dans I'activité

1,0%
1M11% 0.4%

O Actifs occupés B Chémeurs ayant M Inactifs {11,1%) OChdmeurs ala
{87.9%) déja travaillés (1,0%} recherhe du premier
emploi (0,1%)




- 2.8. LES INDICATEURS SELON LES ZONES D'HABITATION

Les conditions de vie des populations pauvres touchent plusieurs aspects parmi lesquels on parlera de

’Education, de la Santé, de I’Alimentation et Nutrition, et des conditions de "'Habitat.

a - Alimentation et Nutrition

L’Alimentation et la Nutrition traiteront des dépenses relatives a I'alimentation dans le budget et la

satisfaction des besoins nutritionnels et énergétiques.

. Part de I'alimentation dans les budgets

La part moyenne des dépenses d’alimentation dans la dépense totale est de 82,7%. Elle est de 85,8%

pour les trés pauvres et de 78,5% pour les non pauvres. Deux cas limites se détachent : Bamako et le Nord.

Pour Bamako, I'alimentation retient 61,5% des dépenses tandis que cette proportion devient 91,2%
pour le Rural Nord . Alors que les écarts pour Bamako sont significatifs entre pauvres et non pauvres, ils

sont faibles pour le Rural Nord.

Part moyenne {en %) des dépenses d'alimentation dans la dépense totale selon la zone et 'état de_pauvrere

_ w  Zones desrésidence’s A
T Bamak T Rural {RuralOp L
U I ECominunes | Nord | e L2 SRS
68,1 80,0 92,1 85,4 90,7
65,4 78,5 89,4 86,8 88,8
60,1 70,8 92,9 84.4 84,4
61,5 74,7 91,2 85,5 89,3

. Montant moyen des dépenses annuelles d’alimentation par téte

Le montant moyen des dépenses annuelles d’alimentation par téte est de 61393 fcfa pour ’ensemble du

alimentation. Le montant moyen des dépenses annuelles d’alimentation par téte varie sensiblement selon les
zones. L’écart entre le monde urbain et le monde rural est significatif , surtout entre Bamako et la zone
rurale Sud (2,25 fois). A remarquer cependant que la dépense par téte est significativement proche pour les
trés pauvres des différentes régions. Mais le rural Nord se détache avec une dépense plus élevée pour les

pauvres et trés pauvres. Par ailleurs les non pauvres de la zone rural Ouest dépensent en moyenne plus que

tous les autres.
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. Etat nutritionnel

Quelque soit le niveau de pauvreté, il ressort que le retard de croissance ou malnutrition chronique est
beaucoup plus accentuée dans le Rural Sud que partout ailleurs dans le pays. Ceci dénote le paradoxe que
cette zone i grande capacité de production agricole reste toujours caractérisée par des habitudes alimentatres

trés pauvres en valeur calorifique y compris chez les non pauvres.

% d’enfants de moins de 5 ans atteints de malnutrition chronique ( ou retard de croissance)

.7
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Retard de croissance par 2one e par niveatl de pauveté

NEEEE RN,

|ETrésmuvrs BPauvres @ Non pauvres I

Le taux d’enfants atteints d’insuffisance pondérale est beaucoup plus élevé chez les pauvres que chez les non
pauvres. Selon la zone de résidence il ressort que le Rural Sud suivi du Rural Ouest sont les milieux ot sévit plus

cette carence alimentaire.

% d’enfants de moins de 5 ans atteints d’insuffisance pondérale selon la zone et I’état de pauvreté

" Erat de pauvrete

1

40,1 31,8 26,4
28,9 31,7 31,2
46,6 30,3 296
423 40,1 423
36,4 38,5 33,6

Trés pauvres | Pauvres | . Nonpauyres::

42,8 40,7
w2 | gL | BE




Insuffisance pondérale par zone et par niveau de pauvreté

IETr&smwms @ Paivres

b - Conditions de I'Habitat

Dans Ianalyse des conditions de I’habitat, on parlera du statut d’occupation du Chef de meénage par
groupe, de I'approvisionnement en eau, du mode d’éclairage, des principales sources d’énergie utilisée, de la

part des dépenses affectées au logement et de celles affectées a I'équipement.
. Statut d’occupation du Chef de ménage par groupe

La répartition des ménages suivant le statut d’occupation du Chef de ménage montre que 78,4% sont
propriétaires, 7,9% en sont locataires, 12,3% sont loges gratuitement, 1,4% sont dans d’autres conditions. Ces
taux varient selon les zones d’habitation et I’état de pauvreté. En milieu rural, plus de 75% des chefs de

ménages sont propriétaires de leur habitation contre un peu plus de 50% pour le milieu urbain. D’ou

propriété et pauvreté ne sont pas toujours liés. De plus les données ne reflétent pas la décence du logement

qui est mieux mise en exergue par d’autres indicateurs (eau, éclairage, énergie de cuisson, ...) par contre on
peut affirmer que le phénoméne de location est plutdt essentiellement urbain. De plus, il se retrouve surtout

dans la catégorie des non pauvres qui peuvent se le permettre.




% de ménages propriétaires de leur logement selon la zone et Iétat de pauvrete

Trespauvres

69,1 47,1

78,0 44,3

87,0 70,7

92,0 69,5

98,8 81,8

96,9 76,0

“Ensemble du Pays R 93,8 86, - 639

. Approvisionnement en ¢au

La répartition des ménages suivant la principale source d’eau de boisson varie selon le milieu et 'état
de pauvreté. Les non pauvres consomment plus I'eau de robinet dans le milieu urbain et ’eau de puits dans le
milieu rural. Les pauvres et les tres pauvres consomment plus I’eau de puits que celle du robinet dans le

milieu urbain 3 Pinstar de ceux du milieu rural.

. Mode d’éclairage
La répartition des ménages suivant la principale source d'éclairage montre que plus de 60% des

ménages utilisent le pétrole et cela quels que soient le milieu et I'état de pauvrete.

. Principales sources d’énergie utilisée
La répartition des ménages suivant la source d'énergie principale utilisée pour la cuisson montre que plus de 75%
Lentre eux ont recours au bois et cela quelque soit I'état de pauvreté. Cette utilisation trés importante du bois pourrait

provoquer une désertification plus rapide si des dispositions conséquentes nie sont pas prises.




. Part des dépenses affectées au logement

La part moyenne des dépenses de logement dans la dépense totale est de 3,0% pour les trés pauvres et

de 6,0% pour les non pauvres. Cette part pour les non pauvres est le double de celle des trés pauvres.

Part moyenne { en % ) des depenses de logement dans la dépense totale selon la zone et P'état de pauvreté

. La part des dépenses de logement affectées a Péquipement

La part moyenne des dépenses d’équipement dans la dépense totale de logement est de 39,0% pour les
trés pauvres et de 32,0% pour les non pauvres. Ces taux varient avec la zone. On constate que la part
moyenne des dépenses d’équipement dans la dépense totale de logement des pauvres et trés pauvres est

supérieure  celle des non pauvres et pese davantage sur leur budget, sauf dans le District de Bamako ot le

phénomene inverse se produit.

Part moyenne (en % ) des dépenses d’équipement (meubles et articles ménagers) dans la dépense totale de

logement selon la zone et 'état de pauvreté




c - Santé

Pour pouvoir se faire une idée de la santé des populations pauvres, on étudiera PPaccés aux services de

santé, la couverture vaccinale des enfants et la part des dépenses affectées i la sante.

. Utilisation des services de santé

Le recours aux services de santé a été identifié par leur utilisation au cours des douze derniers mois
Quelle que soit la fréquence observé au niveau d’un ménage. L'utilisation des services de santé par les
populations pauvres varie en fonction des zones de résidence. Il est réconfortant de constater que la
proportion des personnes qui utilisent les services de santé est relativement élevée dans les zones urbaines et
rurales. Le Rural Sud a la méme proportion que Bamako de personnes qui utilisent les services de santé. La
proportion la plus faible est enregistiée dans {e Rural Ouest. Dans le milieu rural, le taux d’utilisation des

services de santé est moins élevé chez les non pauvres i Pexception du Rural Nord.

Répartition des ménages (en %) suivant la zone de résidence, I’état de pauvreté et D'utilisation des services de

santé

%}ﬂa}t{de pauvrete . Bamako > Autres Communes Rural Nord’ Rural

88,8 93,3 85,6

94,3 924 82,6

91,2 88,6 89,6

91,6 90,2 86,4

Acois s services de santé selon la zone de résidence




. Taux de vaccination des enfants de moins de 5 ans ( 0 3 59 mois )

Le vaccin au BCG protége contre la tuberculose. Il est administré en principe i la maternité avant que
la femme nouvellement accouchée ne soit libérée. Parmi les personnes enquétées par UEMCES, 77,2%
d’entre elles reconnaissent que leurs enfants sont vaccinés au BCG contre 22,8%. L’apparente homogénéité
de la couverture vaccinale contre cette maladie au niveau national, entre les différents niveaux de pauvreté
n’est plus respectée lorsque I'on observe le phénoméne par zone de résidence. Le tableau et graphique ci-

dessous mettent en évidence ces disparités. Celles ci font clairement ressortir un grand retard pour la zone

Rurale Est .

% d’enfants vaccinés contre la tuberculose suivant la zone de résidence et I'état de pauvreté

ST T
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Pourcentage d'enfants vacdnés contre la tuberculose par zone et par niveau de pauvreté
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Le vaccin contre la diphtérie, la coqueluche et le tétanos est particuliérement indiqué pour les enfants
de moins d’un an. Le vaccin contre ces trois maladies de I'enfance se fait en trois passages de quatre semaines

d’intervalle. Aussi les taux de couverture vaccinale qui seront décrits par la suite, concernent les enfants qui

roz -
ont ete complétement vaccinés.

% d'enfants vaccinés au DTC suivant la zone de résidence et I’état de pauvreté

UvTend: - , Bamako

86,9

92,3 70,9 47.0

92,8 734 61,4

92,5 71,5 35,0

Quant au vaccin contre la poliomyélite , le taux de couverture pour les non pauvres est de 90,0 % i
Bamako, 85,3% dans les Autres Communes, 69,2% dans le Rural Nord, 87,6% pour le Rural Ouest, 58,6%
pour le Rural Est et 60,9 pour le Rural Sud.

% d'enfants vaccinés contre la polio suivant la zone de résidence et I'état de pauvreté

Zones de résidence; :
Rural Nprd

Communes o

Egatide pauvreté' -, | - Bamako Autres

84,8

69,6

66,0

77,3

51,9

90,5

79,4

67,5

83,1

61,9

67,6

90,0

85,3

69,2

87,6

58,6

78,2

90,0

80,8

67,9

81,6

55,5

68,3

Dans le cas de la rougeole , le taux de couverture pour les non pauvres est de 86,0 % 4 Bamako, 80,7%

dans les Autres Communes, 65,7% dans le Rural Nord, 86,2% pour le Rural Ouest, 54,1% pour le Rural Est
et 70,8% pour le Rural Sud.

% d'enfants vaccings contre ka rougeole suivant la 2zone de résidence et état de pauvress
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- Part des dépenses affectées a la santé dans la dépense totale

La part moyenne des dépenses de santé dans la dépense totale est de 2,8%. Cette part varie selon le

milieu. Elle est de 4,6% 3 Bamako, 3,3% dans les Autres Communes, 1,8% dans le Rural Nord, 3,3% dans le
Rural Quest, 1,2% dans le Rural Est et 3,3% dans le Rural Sud.

Part (en %) des dépenses affectées 3 1a santé dans la dépense totale selon la zone et ’état de pauvreté
"+, Zones de résidence; i

“Bamaks | Autres | RunlNord | Rurdl Ouest]

o Ov Communes :

Trés pauvees | 57 31 16 41

:Ehaiuvres'._ - 4,9 3,5 21 2,8 3,0 2.5

Non pauvres 4,5 3.3 1,6 3,0 2.2 2,9

| Ensemble Miliew .| 4,6 . 33 1,8 33 3,3 2,8

..

- Répartition des dépenses de santé entre médecine traditionnelle et médecine moderne

Les données disponibles ne permettent pas de cerner le contour de toute la question. Toutefois, il est
possible de donner la part des médicaments traditionnels et des médicaments modernes dans les dépenses de
santé. Elle est de 88,8% pour les médicaments modernes et de 11,2% pour les médicaments traditionnels.

Pour P'achat des médicaments modernes, on constate que les trés pauvres ont une part plus élevée que les non

pauvres dans toutes les zones.

Part moyenne des dépenses de médicaments modernes dans les dépenses de santé selon la zone et I’état de pauvreté

Zonesderésidence | U TELEVE L

Etat.de Pauvreté Autres Rural Nord | Rural QOuest - " Rural Sud Enseml;lq.

Communes

Tr&s pauvres 91,7 88,6 947 87,7 90,3

89,0 82,1 94,5 88,4 38,4

88,6 85,7 92,8 87,0 87,4
89,1 84,6 93,8 87.8 88,8




d -.Education

r - " . a =
L’éducation des populations pauvres devrait aborder les conditions d’accés A Pécole, les taux

’o* - . . . . M
d’alphabétisation, de scolarisation, de fréquentation, d’abandon scolaire et les dépenses d*éducation.

Conditions d’accés a Iécole
Lorsque nous descendons au niveau de la zone de résidence deux phénomenes marquants se dégagent

comme suit :

= Les ménages trés pauvres des autres comnmunes ainsi que les ménages i revenu

intermédiaire (c’est a dire pauvres) du rural nord utilisent trés peu I’école.

« Dans le Rural Est il ressort que plus le ménage est riche moins il utilise I’école.

Répartition des ménages en % selon l'utilisation de I"école et la zone de résldence

" Non pauvres
Pauvres
Trés pauvres

Bamako Autre Rural Rural Rural Est Rural Sud Ensembie
Commune Nord Ouest Pays




Taux de scolarisation.

Le taux de scolarisation du premier cycle varie selon 1’¢tat de pauvreté et selon le milieu.

Taux brut de scolarisation au premier cycle selon I'étar de pauvreté et la zone de résidence

-

IR, TEn

Taux beut de scolarisation au presvier cycle selon L2 zone de résidence et M'état de pauvets

Population scolaire et état de pauvreté

D’une fagon générale quelque soit le niveau de pauvreté et la zone de résidence la population scolaire
est largement dominée par celle du premier cycle. Pour les trés pauvres la population des autres cycles
d’enseignements est faible. Cette derniére augmente légérement au niveau des pauvres et devient beaucoup

plus importante au niveau des non pauvres.




F&pa‘ﬁﬁondelapopdaﬁonsmlairehﬁsmwmélmlewded la zone de résidence

Bamako
Commune Ouest Pays

0 Premier cycle 0 Second cycle BSecondaire M Supétieur

Répartition de la population scolaire pauvre selon le cycle et la zone de résidence

100%-
90%-
B0
T0%-
60%
50%
40%:
30%;
20%
10%

0%

SSSSSSSS

Bamako Aure RualNord  Rural Rural Est Rural Sud Ensermble

Répartition de la population scolaire non patnvre selon le cycie et [a zone de nisidence

S NSNS S SN

Bamako Autre RualNod Rural Rural Est Ruwral Sud Ensemble
Commune Ouest Pays
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. Dépenses moyennes annuelles d’éducation par enfant de 5 3 25 ans

Les dépenses moyennes annuelles d’éducation par enfant de 5 25 ans lors de PEMCES varient selon la
zone. C’est dans le Rural Est qu’on consacre le plus faible montant 3 'éducation de Penfant. Viennent
ensuite dans I’ordre croissant le Rural Nord, le Rural Sud, le Rural Ouest, les Autres Communes et enfin
Bamako. En dehors des zones urbaines, toutes les zones rurales consacrent une dépense inférieure i la
moyenne nationale a I'éducation de 'enfant. qui est de 6398 Fcfa. Les dépenses moyennes annuelles

consacrées par les pauvres a ’éducation de I'enfant suivent la méme tendance que celles des trés pauvres et

des moyennes nationales.

Les dépenses moyennes annuelles des non pauvres consacrées a I’éducation de I’enfant sont nettement
supérieures 3 celles des autres cQuches sociales. 1l est ainsi démontré que les non pauvres ont 3 fois plus de

capacité de financement de ’éducation de leurs enfants par rapport aux pauvres et 7 fois plus par rapport aux

trés pauvres.

Dépense annuelle moyenne d’éducation (en Fcfa) par enfant de 5 a 25 ans selon 1a zone de résidence et I’état de pauvreté

Zone de residence?
5 e

Etat de pauvreté” - .| Rural Nord

s pauvres,.

Dépense annuelle moyenne d éducation { en Fcfa) par enfant de 5 4 25 ans selon la zone et
le niveau de pauvreté

Pays

Rural Nord

Aulre
Communa
Rural Sud
Ensemble




. Dépenses moyennes annuelles d’éducation par enfant de 5 4 25 ans fréquentant I'école.

Le Rural Est restera encore la zone ol on dépense le plus faible montant pour I'éducation de I'enfant
fréquentant I’école avec 4503 Fcfa contre 6060 Fefa pour le Rural Nord. Les zones rurales dans leur ensemble
dépensent moins pour 1’éducation de leurs enfants que les zones urbaines.

Dépense annuelle moyenne d’éducation (en Fcfa) par enfant de 5 a 25 ans

frequentant I'école selon la zone de résidence et 1’état de pauvrete

Zonedegésideuce:_ggéﬁ:gf;:'}- L
ﬁ:alerd "Rural Ou&crﬁ Rural st}

Dépensearwﬂlenmenmd‘édtmﬁm(eana) par enfart de 54 25 ans fréquentant I'école
selon la zone de résidence et I'état de pauvreté

IUTrhpauvr&s B Pauvres & Non pauvres |

. Part des dépenses d’éducation dans les dépenses totales

Selon 'EMCES, la part moyenne des dépenses d’éducation dans la dépense totale est de 1,3% pour le
niveau national. Cette part est différemment repartie entre les zones urbaines et rurales. En effet, elle est de
2,1% a Bamako, 1,6% dans les Autres Communes et dans le Rural Quest ;mais n’atteint pas 1% dans le reste
du milieu rural.




Pari des dépenses d'education (en %) dans les dépenses totales selon la zone de résidence et Pétat de pauvreté

—

Non pauy 2,0 1,5 0.7 1,0 07 0.8 14

Ensemble Milieu | 2,1 16 0,9 1,6 0,6 07 13

Part dépense déducation { en % } dans la dépense totale

3+

2,51

2}

15

14

0,51

D-i‘ RO .

Bamako Autre Rural Nord Rural Rural Est Rural Sud Ensemble

Commune Quest Pays

. 2.4. LES SEUILS DE PAUVRETE PAR REGIONS

Les indicateurs selon les disparités régionales correspondent aux seuils de pauvreté calculés selon les
différents niveaux des relevés de prix dans les capitales régionales. L’application de ces prix régionaux donne

les seuils suivants par région administrative consignés comme suit :

Tombouctou

871401 87140| 83700

| I{ouiikoro
83700

1 faut noter que les prix régionaux n’étant pas relevés 2 Koulikoro, ceux de Bamako ont été utilisés
pour calculer le seuil de pauvreté de cette région. Il en est de méme pour les deux régions du nord ou les prix

relevés 3 Gao ont été utilisés pour I’estimation dans la région de Tombouctou.
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Les différents seuilgzrégionaiix montrent qu’il y a 27,4% de non pauvres et 72,6% de pauvres (dont
35,5% de trés pauvres) contre 31,2% de non pauvres et 68,8% de pauvres (dont 34,4% de trés pauvres) pour

le seuil national. Ainsi ’écart d’environ 4% s’explique donc par la fixation des seuils par région.

Les tableaux ci-dessous donnent les différents taux selon I'état de pauvreté, par milieu et par région

administrative.

Répartition de la population selon I'état de pauvreté (seuils régidnaux) et la zone de résidence

Etat de pauvreté =~ - o R

Trés pauvee |- Pauvre _ ‘ Total -

%Ol\gEDE RESIDENCE Effectif | % Ligne_ Effecnf % ngne + Effectif Effed!‘.l.f 1 o 1?%?
BAMAKO .. - 25588 37 179155  25,6| 4994583 699326  100.0
. j 99911 13.7 275499 377 354961 48.6 730451 100.0

: 250011 21.2 575556 48.8 354889 30.1| 1180456 100.0

863090 41.1 721504 34.4| 515256 24.5| 2099650 100.0

856485 45.6 707754 37.7 314487 16.71 187872 100.0

772979 52.2 533224 36.0 175988 11.9| 1482191 100.0

2868144 35.5 2992692 371 2210164 27.41 8071000 100.0

Répartition de la population selon I'état de pauvrete (seuils régionan

Ftat de -P{.“‘L{ﬁé

Tréspauvre . | 7. Pauvre

Effectif | % Ligne | - EXfectil | % Ligne:| AEfie g7
oa| 243 3sg00] Ses| dosas|  389| 1049547| 100.0
600774 47.0 387250 30.3 291283 22.5 1279307 100.0
sesot4] 498  sse137| 364 212290  138] 1s36441| 1000
70748|  4s5.1|  eswaz0|  39.4| 270644| 154 172812 1000
378582 291 ss2064|  42.4| 370819|  28.5| 1301465| 100.0
52038 12.7 225855 55.3 130283 319 408176 100.0

1028 2.3 11| s3] s7s7|  724|  43926] 1000
25588 37 179155 25.6 494583 70.7 699326 100.0
2868144 35.5 2992692 37.11 2210164 27.4 8071000 100.0
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HI SUGGESTIONS ET RECOMMANDATIONS

( conclusions générales)

CONCLUSIONS

L’analyse des résultats de 'enquéte malienne de conjoncture économique et sociale (EMCES) et de
ceux de 'EBC a montré que la pauvreté s’est accrue. Le seuil de pauvreté a prouve que le nombre de pauvres
et de trés pauvres a augmenté entre 1989 et 1994 malgré une amélioration des indicateurs macro-

, X : ' ., .

économiques. La croissance de ’économie, résultant des efforts d’assainissement du gouvernement par une
politique conséquente de libéralisme économique et d’ajustement structurel, a été altérée a la fois par un
accroissement plus rapide de la population, par Uinflation enregistrée dans I'’économie suite a la dévaluation

du 12 janvier 1994 et de la faiblesse de certains indicateurs sociaux.

La situation est particuliérement plus critique dans les zones rurales ou le pouvoir d’achat s’est
détérioré d’avantage, plus que dans les zones urbaines. Les groupes pauvres et trés pauvres ont senti

davantage cette situation plus que les non pauvres.

La faiblesse de certains indicateurs sociaux en général et plus particuliérement pour les groupes pauvres
et trés pauvres méritent de retenir toute P'attention des autorités compétentes. Il s’agit des conditions d’accés
3 ’école et du taux de scolarisation et de fréquentation pour I'éducation ; I'accés aux services de santé et la

.. ’ .. - - . . ’ ton
couverture sanitaire pour la santé ; les carences nutritionnelles, la faible satisfaction des besoins énergeuques

et les conditions d’accés a un habitat décent .
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SUGGESTIONS ET RECOMMANDATIONS

Si la réduction de la pauvreté est Iobjectif central du développement, la lutte contre la pauvreté est une

condition nécessaire de la croissance économique 3 long terme sans laquelle 'accumulation du capital humain
ne peut &re renforcée. Par contre I"éradication de la pauvreté demeure un défi 4 relever pour les décideurs

politiques.

»  Le Mali étant un pays essentiellement agro-pastoral, une politique agricole conséquente a
I’endroit du monde paysan est absolument nécessaire. Elle devrait tenir compte des préoccupations
des paysans. Les prix des produits agricoles devraient étre rémunérateurs afin d’améliorer le revenu
du paysan. Cette politique devrait mieux organiser les paysans pour la défense de leurs intéréts. Les
conditions d’accés aux matériels agricoles et aux crédits agricoles devraient étre plus souples.
I’intensification de la recherche pour trouver des semences 4 haut rendement doit étre vivement

encouragee,

= L'importance de 'élevage dans le produit intérieur brut du pays mérite qu’une attention
particulidre lui soit accordée. Une politique 3 endroit des eleveurs devrait encourager 'embouche
afin d’éviter des pertes énormes de bétail pendant les périodes de sécheresse et d’épidémie, encourager

la recherche sur Pamélioration des races plus productives,

= Une politique d’exportation des produits agricoles et des produits d’élevage devran étre
repensée de maniére 3 sauvegarder les intéréts des paysans et des éleveurs. Cette politique devrait
assurer la bonne conservation des produits agricoles périssables avant leur expédition. Elle devrait
encourager aussi la transformation sur place des produits agro-pastoraux autant que possible avant

leur exportation.

« L'¢ducation étant 'un des meilleurs investissements possibles pour un pays, une politique
dans ce sens devrait permettre instruction du maximum de personnes. Au Mali, on devrait porter
une attention particulitre aux zones rurales et & I'éducation des filles. Un enseignement de masse
permettra d’améliorer les indicateurs relatifs 3 'éducation. Il est trop 18t de se prononcer sur la
politique de la « Nouvelle Ecole Fondamentale » (la NEF) du gouvernemeat, mais I'espoir est permis

qu’elle visera les mémes objectifs.




= Les indicateurs de santé ne sont pas encore au niveau souhaité malgré les déclarations des

[ .. . . . .
autorites sanitaires a assurer la santé pour tous en an deux mille. Pour améliorer ces indicateurs, le
gouvernement devrait concevoir une politique sanitaire qui prendrait en compte les préoccupations
sanitaires de 'ensemble du pays en général et plus particuliérement de celles des pauvres et des trés
pauvres des zones rurales. Cette politique devrait assurer une large couverture vaccinale aux enfants
de moins de cinq ans pour les maladies les plus connues, coordonner toutes les actions en matiére de

. ys ’ . . . - . ’
nutrition en responsabilisant les communautés, développer la formation en nutrition appliquée de
. ., . . .

tous les acteurs du développerent en accordant la priorité aux régions ot la malnutrition est un

\ . ’ - . P ’qe .
probléme de santé publique, vulgariser une politique de médicaments essentiels, encourager la

fabrication des médicament sur place et développer la pharmacopée traditionelle.

= Auvu des problémes-de logements qui se posent avec acuité surrout dans les zones
urbaines, une politique de I’habitat s’avére nécessaire. Cette politique devrait faciliter acquisition de

logements au maximum de personnes aux conditions abordables, prévoir la création d’une banque

pour Phabirat et revoir le probléme foncier en vue de faciliter ’acquisition des terrains d’habitation.
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i PRESENTATION DE L’ENQUETE (EMCES)

Tout au long de la décennie 80, la DNSI a développé et conforté ses capacités en matiére de conception,
réalisation et analyse des enquétes auprés des ménages grice et i travers le projet PADEM (Programme Africain
d’Appui aux Dispositifs d’Enquétes auprés des Ménages) financé par le PNUD. A c6té des enquétes agricoles de
conjoncture qui se poursuivent encore aujourd’hui, ont été réalisées une enquéte démographique en 1985, une
enquéte budget-consommation en 1988-89 et une enquéte nationale sur les activités économiques des ménages
(enquéte secteur informel) en 1989, dont les résultats viennent d’éire publiés. Ces expériences devaient
naturellement déboucher sur la mise en place d’un suivi permanent des ménages, nécessité universellement

admise en situation d’ajustement structurel : un tel systéme de suivi aurait dit faire I'objet d*un nouveau projet

PADEM pour le Mali

Cependant, dés 1990, le Mali avait souhaité adhérer au programme DSA (Dimension Sociale de
I’Ajustement) de la Banque Mondiale, qui prévoit la mise en place d’un systéme d’enquétes (intégrale et

prioritaire) déja rodé dans plusieurs pays.

Les restrictions financiéres qui ont touché ces programmes appuyés par le PNUD et la Banque Mondiale,
et la speécificite du cas du Mali ol avaient été antérieurement réalisées plusieurs enquétes auprés des ménages, ont
logiquement amené A concevoir un projet coopératif Banque Mondiale-PADEM pour le suivi des ménages : c’est

’Enquéte Malienne de Conjoncture Economique et Sociale (EMCES).

Tant dans son dessin de questionnaire que dans sa philosophie et ses objectifs, "EMCES appartient 4 la

genération des enqueétes prioritaires de la Banque Mondiale sur la Dimension Sociale de I’Ajustement.

Son questionnaire en 11 sections reprend les grands thémes habituels et « prioritaires » : caractéristiques
du menage et de ses membres, logement et accés aux services, emploi et chémage, migration, agriculture,

entreprises non agricoles, dépenses, revenus, avoirs, anthropométrie et vaccinations.
L’EMCES a en effet pour objectif de fournir les données statistiques permettant de :

1) connaitre les conditions de vie économiques et sociales des ménages, et mesurer leurs

niveaux de vie,

2) mesurer 'impact des mesures de politique macro-£économique sur la population,

3) compléter les indicateurs socio-économiques du pays.
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Ces mesures fourniront aux décideurs politiques I'information nécessaire qui devra étre prise en compre
pour identifier les groupes les plus vulnérables de la population ; groupes destinés a étre ciblés par des

programmes d’assistance et des mesures appropriées prises dans le cadre des politiques sociales.

ii. METHODOLOGIE D’ANALYSE

ii.1  Les principaux concepts de la collecte et de I'analyse.
i.1.1  Définitions du ménage
S’agissant d’une enquéte sur les niveaux et conditions de vie des ménages, "EMCES se doit de définir
clairement ce que I’on doit entendre par ménage, car le risque est grand de considérer comme ménages des

personnes ou des groupes de personnes qui font partie en fait de concepts plus larges.

Un ménage est un groupe d’individus, apparentés ou non, vivant sous le méme toit ou dans le méme
batiment et partageant leurs repas, qui ont une méme source de revenus et mettent en commun les éléments

essentiels a leur niveau de vie, sous la responsabilité d’un chef dont I’autorité est reconnue par tous les membres.

1l s’agit genéralement d’un homme marié, de son (ses) épouse(s) et de leurs enfants, auxquels peuvent
s’ajouter les parents de I’homme ou de la femme, et d’autres parents avec leurs enfants, ainsi que des personnes
’ - A ) - . . s e
non apparentées qui peuvent étre des enfants confiés ou des serviteurs. Cependant, il existe évidemment des
vieillards ou des couples de vietllards vivant seuls et qui sont pris en charge par le village pour leur nourriture.

1ls constituent bien alors un ménage et on doit alors prendre en compte les transferts dont ils bénéficient.

Cette question est primordiale car les ménages de vieilles personnes se situent souvent en dessous de la

ligne de pauvreté.

Autre catégorie de ménage présentant souvent des risques de vulnérabilité : les ménages dont le chef est

une fernme ; il peut s’agir :
» de femmes veuves, divorcées ou séparées en charge de leurs enfants ;

= de femmes de polygames, considérées cornme chefs de ménage lorsque le mari n’est pas

présent ;

s de femmes dont le mari est absent de longue durée, pour cause de migration.
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Chacune de ces catégories mérite une analyse séparée : les premiéres ont plus de chances d’étre

4 : M L] - . - . -
vulnérables, les derniéres peuvent étre relativement privilégies si les transferts de la migration 3 'étranger sont

importants, ou au contraire vulnérables, si la migration correspond avec le temps 4 un abandon.

Une attention particuliére y a été apportée pendant 'enquéte afin de pouvoir étre en mesure de disunguer

ces diverses catégories.

ii.1.2 Rappel des principales définitions des concepts de population active et de feur contenu
L’une des questions essentielles auxquelles s’efforce de répondre une enquéte auprés des ménages du type
de PEMCES est Ia mesure et le suivi de ’évolution de la participation des femmes et des hommes i la vie

économique du pays.

Dans I’enquéte EMCES, les questions sur Iactivité sont posées a toutes les personnes igées de 6 ans et
plus. Bien que cet age soit inférieur 4 I'age légal du travail, il correspond-—on le sait—3 une réalité indéniable,

articuliérement dans les secteurs de 'agriculture et de I’élevage et aussi dans le secteur informel.
P o8 5

AY ACTIFS ET INACTIFS

A toutes les personnes igées de 6 ans et plus, la question a été posée de savoir si elles travaillent ou non .

Sont considérées comme ne travaillant pas les personnes qui, ne cherchant pas de travail, appartiennent a

P'une des catégories d’inactifs suivantes :
Ménagéres ou femmes au foyer,
Eléves, étudiants,
Retraites, rentiers,

Handicapés.

Sont considérées comme actives toutes les autres personnes, c’est-3-dire :

»  Celles qui travaillent (occupées)




= Celles qui, ne travaillant pas, recherchent du travail et sont disponibles pour travailler.
1 faut bien comprendre que la situation d’activité prime toujours sur la situation d’inactivité

» une ménagére qui travaille sur I'exploitation agricole de son mari, ou tient un petit commerce

« si petit soit-il » doit étre considérée comme active occupée et non comme meénagere ;

» un éléve qui aprés les heures de cours, aide son pére ou son oncle dans latelier de celui-ci, est

occupé ;
= un retraité, qui profite de ses vieux jours pour tenir un commerce est Occupe.

B)ACTIVITE ECONOMIQUE
La frontidre de activité économique correspond donc aux activités qui s’exercent pour et sur le marché,
contre paiement des services ou de la main d’ceuvre. La bonne, le cuisinier sont payés pour leur travail et

touchent un salaire (méme si ce salaire est parfois en nature ), ce qui n’est pas le cas de la ménagere.

L’activité économique (celle qui se mesure a travers le Produit Intérieur Brut (PIB)) correspond donc i la

production de biens et de services marchands, commercialisés sur le marché, 3 quelques exceptions et précisions

pres :

- ’ A . - .
» les agriculteurs, éleveurs, pécheurs... qui produisent pour leur seule subsistance, sans

commercialiser la moindre part de leur production, sont tout de méme considérés comme appartenant a

la population active.

» les personnes {les femmes en particulier) qui commercialisent une partie du résultat de leur
activité ménagére ou domestique (par exemple les plats préparés, les articles de confection ou de tissage,
des produits agricoles transformés ou non....} sont considérées comme appartenant a la population
active. De méme une femme au foyer qui garde les enfants de sa voisine contre rémunération, ou qui

fait payer ses voisins qui viennent regarder la télévision...

Dans le cas de PEMCES, trois périodes de référence ont été utilisées. Il sagit

a  des 12 derniers mois ;
= des 4 dernieres semaines

e et de la derniére semaine




Mais, quelle que soit la période de référence choisie pour relever Pactivité actuelle, il faut savoir que les

agriculteurs représentent presque toujours une exception. Pour peu que ’enquéte soit réalisée durant la saison

morte des travaux agricoles (ce qui a été le cas de PEMCES), alors un grand nombre d’agriculteurs pourront ne pas

avoir effectivement travaillé durant la période de référence. Ils n’en seront pas pour autant i la recherche d’'un

emploi (du moins la plupart d’entre eux, et ceux qui pourraient I'étre, seront sans doute partis en migration).

D) CLASSIFICATIONS DE LAPOPDIATION:ACTIVE NOMEN
La branche d’activité se référe i 'activité principale de Uentreprise ot exerce la personne. Dans I'exemple
précédent, la branche d’activité est celle du commerce. Une personne qui travaille comme mécanicien dans

Iatelier de réparation d’une entreprise de transport sera classée dans la branche des transports et non celle de la

réparation mécanique.

La situation dans la profession indique si la personne, dont la profession et la branche d’activité sont

désormais contiues, exerce pout son propre compte ou pour le compte d’autrui. On distingue généralement :

» les indépendants qui travaillent pour leur propre compte, sans employer de salariés réguliers

ou permanents, mais peuvent employer des aides familiaux et apprentis. Ils peuvent aussi travailler seuls.

= les employeurs qui travaillent pour leur propre compte en employant des salariés réguliers ou

permanents (tout en employant éventuellement des aides familiaux ou des apprentis).

» les salariés qui travaillent pour le compte d’un employeur contre une rémunération reguliere

4
en espéces ou/et en nature.

= les aides familiaux qui travaillent pour le compte d’un indépendant ou d’un employeur

apparenté, et sans recevoir de rémunération.

s les apprentis, généralement jeunes, travaillent pour un employeur ou un indépendant non

apparenté, apprenant le métier dans I’entreprise et ne percevant pas de rémunération (mais pouvant étre

logés et nourris).




Une classification classique et trés utile de la population active consiste 3 croiser la branche d’activité (ou
la profession) avec la situation dans la profession. C’est ainsi que PEMCES 3 croisé la situation dans la
profession, la branche d'activité et aussi la situation d’activité (actifs occupés, actifs sans travail, inactifs). 1
convient d’en comprendre la philosophie afin de bien I'appliquer, puisque c’est cette nomenclature qui a servi a
opérer le classement des ménages selon le Groupe Socio-Economique (GSE), 4 partir de la position du chef de

ménage dans cette nomenclature.
La classification distingue entre :
les indépendants
les employeurs
les aides familiaux
les salariés
les apprentis

les inactifs

les sans travail.

Puis elle distingue dans certaines de ces catégories (et en fonction des effectifs supposés de ces groupes

dans la population) entre diverses branches d’activité :
« agriculteurs, pécheurs
éleveurs
vendeurs de produits alimentaires
vendeurs de produits non alimentaires
producteurs non agricoles

services

(Toutes ces activités détaillées sont distinguées pour les indépendants, elles sont au contraire regroupées en

. :
2 catégories : commerce et autres, chez les employeurs qui sont peu nombreux).




=/ L. . - . -
En outre, pour les salariés, sont distingués le secteur public et le secteur privé, agricole et non agricole.

ii.2  Un concept d’analyse spécifique : les Groupes Socio - Economiques.

Un autre concept mis en oeuvre par PTEMCES, comme par toutes les enquétes sur la Dimension Sociale

de I’ Ajustement, est celui du Groupe Socio-Economigue (GSE). I'un des objectifs de ’enquéte étant de définir

et de mesurer les groupes vulnérables, 'une des méthodes permettant d’aboutir 3 un tel résultat consiste 4 classer

la population, et plus particuliérement la population des ménages (puisque I'on part du principe que c’est le
ménage lui-méme, dans son ensemble, qui est vulnérable ou qui ne I'est pas), selon des catégories sociales

préedéterminées sur la base de critéres simples.

Les Groupes socio-économiques sont définis 4 partir ¢’une nomenclature croisée : activité x situation

dans la profession, que 'on appliq;Je au chef de ménage. L’EMCES a distingué 19 postes dans cette

nomenclature :
1 Indépendants producteurs agricoles (et pécheurs)
2 Indépendants éleveurs
3 Indépendants vendeurs de produits alimentaires

4 Indépendants vendeurs de produits non alimentaires

5 Indépendants de la production non agricole
6 Indépendants producteurs de services

7 Employeurs du commerce

8 Autres employeurs

9 Aides familiaux producteurs agricoles et pécheurs

10 Aides familiaux éleveurs

11 Aides familiaux autres

12 Salariés du secteur public

13 Salariés du secteur privé agricole

14 Salariés du secteur privé non agricole




15 Stagpaires et apprentis
16 Eléves et étudiants

17 Femmes au foyer

18 Autres inactifs

19 Sans travail.

ii.3 Tabulation des résultats

Pour I"analyse des résultats et la tabulation des données de Ienquéte, il a été retenu les definitions

sulvantes :

a) Sur le plan géographique , on distingue le milieu urbain et le milieu rural.
Compte tenu du plan de sondage et de la représentativité géographique de I'échantillon, on pourra

distinguer :
dans le milieu urbain, entre Bamako et les autres communes (reste du milieu urbain)
dans le milieu rural, entre 3 régions naturelles qui sont les survantes :

Le Sud et I'Ouest, comprenant

La région de SIKASSO plus le cercle de Dioila

La région de KAYES moins le cercle de Nioro

Le Fleuve, comprenant

La région de KOULIKORO moins les cercles de Dioila et de Nara

La région de SEGOU moins le cercle de Niono

La région de MOPTI moins les cercles de Bandiagara, Koro, Bankass et Douentza
Le reste du pays comprenant

la région de TOMBOUCTOU

la région de GAO




s les cercles de Nioro, de Nara, de Niono, Bandiagara, Koro, Bankass et Douentza.

» 1l n’apas été prevu de distinguer entre milieu rural et milieu urbain dans les régions

naturelles.

= Ainsi les tableaux de répartition de la population ou de certaines de ses composantes selon

la régi turelle et le milieu de résidence comprendront les divisions suivantes :

« Bamako
Autres Communes
Rural Ouest
Rural Fleuve
Rural Nord
Ensemble du milieu urbain
Ensemble du milieu rural
Ensemble du pays

b) Un autre critére important de discrimination des résultats a ét¢ le

Groupe Socio-Economique du chef de ménage (GSE)
On en a retenu 11 groupes comme indiqué dans le tableau ci-dessous.

1 Salariés du secteur public milieu urbain

2 Salariés du secteur privé non agricole milieu urbain

3 Indépendants non agricoles, Bamako

4 Indépendants non agricoles, autres communes

5 Indépendants du commerce, Bamako

e o g e e e g e iy —— —




6 Indépendants du commerce, autres communes

7 Autres milieu urbain

8 Indépendants agricoles, milien rural sud-ouest

9 Indépendants éleveurs, milieu rural Fleuve

10 Indépendants éleveurs, milieu rural reste du pays

11 Autres ruraux non agricoles, non éleveurs, milieu rural.

Etant donné le mode d’élaboration des GSE, il 0’y a pas eu de croisement des données  GSE x
région naturelle et milieu de résidence. Les tableaux 00 et 01 suivants indiquent la répartition de I'échantillon des

ménages (00) et de I'ensemble de la population des ménages extrapolée (01) selon les classifications retenues. On

voit que 'ensemble des GSE retenus sont représentatifs au sens du plan de sondage, puisqu’ils dépassent tous 400

unités.
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ii.4 Plan de sondage :

La stratégie de sondage élaborée en 1991 avec I'appui technique de Christopher SCOTT prévoyait le tirage
d’un échantillon 2 degrés. Au premier degré était effectué un tirage des Sections d’Enumération (SE, decoupage
censitaire correspondant approximativement au travail d’un agent recenseur, soit 1.000 personnes ou 200 meénages)
avec probabilité proportionnelle au nombre de ménages dans la SE en 1987. Dans les SE tirées, il est procédé au
dénombrement des ménages 3 la période de 'enquéte. Au second degré, un tirage systématique de 20 ménages par

SE est effectué, sur la base du dénombrement immédiatement antérieur.

Cependant les SE ne sont pas tirées de fagon indifférenciée sur I'ensemble du pays. Une stratification
intervient au niveau du milieu (urbain/rural) et des régions, afin de tenir compte de la nécessité d’une
représentativité minimale de I'unité d’analyse considérée comme la plus importante dans 'EMCES, i savoir le
Groupe Socio-Economique (GSE) du chef de ménage. Cette représentativité minimale a été fixée a 400 ménages

environ, sur la base de I"expérience d’autres enquétes africaines.

Eo miliew urbain il a &té retenu 144 SE 3 Bamako et 130 SE dans les autres communes. En milieu rural (c’est-
3-dire en Pespéce : non communal), la préoccupation de la DNSI a éé d'assurer une représentation de chaque région
administrative et, 3 Iintérieur, de chaque cercle, proportionnellement au nombre de ménages de chacune de ces
unités : le nombre de SE en milieu non communal ayant été fixé 4 partir de contraintes logistiques et de
stratification définies dans le plan de sondage (soit 211 SE), celles-ci ont été réparties en fonction du nombre de

ménages de la région, puis du cercle ; le nombre de SE tirées par cercle varie de 14 12.

Le nombre de ménages échantillons par SE ayant éé fixé 4 20 , il a é1é ainsi retenu un échantillon total de

9700 ménages.

iti. METHODE DE REDRESSEMENT DES DONNEES DE L’EMCES

a)  Données de I"équation

Nous avons retenu la part de "autoconsommation dans les dépenses totales issue de 'EBC
soit p = autocons/dep(tot}

b)  Détermination de Vinconnue

La valeur i déterminer est I"autoconsommation au niveau de 'EMCES. On sait que la dépense totale

est égale i la dépense monétaire plus P'autoconsommation, c’est a dire

dep(tot) = autocons + dep(mon). En partant du fait que p = autocons/dep(tot}, nous avons

autocons = p*[dep{mon)+autocons] ou encore autocons*(1-p) = p*dep(mon).




Donc autocons = [ p/(1-p} ] * dep(mon). De ce fait, la dépense corrigée au niveau de 'EMCES est
dep(tot) = [ p/ (1-p) 1% dep(mon} + dep(mon)

Ou encore dep(tot) = { p/(1-p) + 1]* dep(mon)
soit, dep(tot) = [ 1/(1-p)] * dep(mon})

Ainsi, la dépense totale dans PEMCES sera estimée par la formule suivante : |

dep(tot) = [ 1/(1-p)] * dep{mon) ot p est la part de 'autoconsommation dans les dépenses totales et dep(meon) la
dépense monétaire. Afin de permettre de corriger la dépense monétaire de 'EMCES en prenant en compte
Pestimation de I'autoconsommation, Phypothése de la faible variation du taux d’autoconsommation dans les
dépenses totales a été retenue. Ainsi, on suppose que les ménages gardent la méme proportion d’autoconsommation
dans les dépenses totales (cette proportion est issue de la structure obtenue dans 'EBC). Alors les valeurs indiquées

dans le tableau ci-dessous permettent de calculer la valeur corrigée de la dépense totale.

Milieu Bamako Autres Rural Nord | Rural Ouvest { Rural Est

communes

0.12634 0.27829 0.34349 0.36755 0.39538

iv. Méthodologie de calcul du seuil de pauvreté

a - Actualisation du seuil de 1989

1l est 3 noter qu’en septembre 1993 dans I’étude du profil de pauvreté au Mali, il a été établi un seuil de

pauvreté de 137000 Fcfa et un seuil d’extréme pauvrete de 77000 Fefa.

Ce seuil calculé 4 'époque sur la base des données de ’Enquéte Budget Consommation (EBC) de 1988-89,
correspond 3 la valorisation annuelle de 2450 Calories par jour considérés comme le minimum vital de

consommation dun individu.

Fort de cette base qui a été calculée 3 partir de la valorisation du panier de la ménageére au Mali en 1989, et ne
disposant pas de données plus récentes, on a procédé i la reactualisation des différents seuils en les corrigeant par

'accroissement de I'indice général des prix a la consommation de 1989 4 1994 .




Ainsi, 'Enquéte Malienne de Conjoncture Economique et Sociale (EMCES) ayant eu lieu de Mars a Juin
1994, le calcul du taux d’accroissement § été fair 3 partir des données de 12 méme période de 1989. Le tableau ci-

dessous nous fournit les éléments nécessaires 3 ce calcul.

Evolution de I'Indice Général des prix a la Consommation

A partir de cette évolution de I'indice des prix 3 la consommation, on dégage un accroissement de 17.60% de

1989 4 1994. De ce fait, le seuil de 137000 fcfa de 1989 équivaut 2 161000 fcfa en 1994.

De toutes ces données, I’on dégage un seuil de pauvreté de 161000 Fefa et un seuil d’extréme pauvreté de

90550 Fcfa. Ainsi, seront considérés comme :
Extrémement pauvres, les individus dont le niveau de dépenses est inférieur i 90550 Fefa par an,
Pauvres, les individus dont le niveau de dépenses va de 90550 Fcfa A moins de 161000 Fcfa par an,

Non pauvres, tous les individus dont le niveau de dépenses est supérieur ou égal 4 161000 Fcfa par

aIl.

b - Détermination du seuil de pauvreté i partir de la dépense moyenne

A defaut d’un seuil fixé, certaines recherches ont, i partir de P'information de base issue des enquétes auprés

des ménages ( Genre LSMS et DSA de la Banque Mondiale ) , fixé deux lignes de pauvreté en considérant :

= Comme pauvres, tous les individus dont la consommation est inférieure aux 2/3 de la

consommation moyenne par téte.

» Comme extrémement pauvres, tous les individus dont la consommation est inférieure 3 1/3 de la

consommation moyenne par téte.




~ ¢ - Détermination du seuil de pauvreté a partir de la consommation riz

En admettant que 2450 calories par jour constituent le minimum vital pour un individu, quun kilogramme
de riz équivaﬁt a 3500 calories et que les consommations non alimentaires représentent la moitié des consommations
alimentaires, on peut, compte tenu du prix du riz, déterminer la dépense hebdomadaire minimum (Dm) au dessous
de laquelle les individus sont dans une situation de pauvreté absolue. Cetie dépense est déterminée par Iéquation

_ suivante : si p est le prix du kilo de riz au moment de Penquéte : Dm = 1.5 [(2450/3500) *p * 7]. Ainsi, le seuil est
déterminé en multipliant la dépense hebdomadaire minimum par 52 ; soit 1.5[2450/3500]¥202%7]*52 =77204 Fcfa.

d - Détermination du seuil de pauvreté a partir de la consommation de mil ou de

I’ensemble des céréales

Par contre, il serait intéressant de savoir ce que le seuil pourrait étre lorsque 'on se base sur la consommation

de mil ou sur celle de ’ensemble des céréales couramment consommées dans le pays.

Ainsi, en partant du prix moyen du mil en 1994 qui était de 73 Fcfa le kilo, nous obtenons un seuil égal a :

1.5*[(2450/3400)*73*7]*52 ; soit 28721 Fcfa.

Lorsque nous prenons l’ensemble des céréales, le seuil devient 36724 Fcfa en tenant compte pour chaque
céréale de son poids dans la consommation annuelle moyenne en céréales (203,81 Kg par personne selon les résultats

de "EBC 1988-89), de sa valeur calorifique et de son prix. Le tableau ci-dessous donne les éléments nécessaires au

calcul effectué.

-~ Partde Prix moyen.du. - :-|-Part dans’le
ue; | cal&aﬁg—:s dans |Kgen 1994 gd ‘ seuil en F
3400 1028,76 73 22,08 12055
3420 647 45 69 13,06 7131
3500 408,71 202 23,59 12880
3570 326,13 69 6,30 3440
3570 18,63 178 0,93 508
3610 20,32 230 1.30 710

67,26 der24

Au vu de ces résultats, il apparait que les seuils obtenus  partir du mil ou de ’ensemble des céréales sont suffisamment
faibles pour ne pas étre acceptables comme seuils de pauvreté au Mali. Ce seuil basé sur la consommation des produits

de base aura pour inconvénient de ne pas &tre comparable i celui des autres pays compte tenu de sa particularité.
1
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€ - Choix du seuil de pauvreté

% dindividus

_ variations en .en dessous

aleur absolue -du Seuil

alculé. sur la base du prix.duriz] s :
el BT EVIUT Ay o CEE - ) A

Selon le principe du test, la méthode qui donne la plus faible différence de variation est la meilleure. Dans notre cas, C'est la

troisime méthode, a savoir celle basée sur la Consommation de riz.

Le caractére inacceptable de la premiére méthode s’explique par le fait que le seuil dégagé en 1988 d'une valeur
de 137.000 F CFA semble &tre surestimé 3 I'époque. En effet, en appliquant la 2 méthode aux données de ’'EBC
soit 2/3 de la dépense moyenne par téte, nous obtenons un seuil de 89.425 F (2/3 x 134138). Quam a la troisieme

méthode le seuil aurait di 8tre 1,5 x (2450/3500) x 215 x7 x52 ; soit 82.173 Fcfa.

Ainsi lorsque nous appliquons la méthode utilisant la consommation du riz, nous constatons qu’aucun seutl
estimé ne dépasse la valeur de 100.000 F CFA de 1988 & 1994. Le tableau ci-dessous nous édifie plus sur cette

constatation.

_ . 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994
Prix Riz Brisé 195 189 175 187 173 179 197
Prix Riz RM 40 215 200 201 196 188 185 202
Seuil (Riz brisé) 74529 72236| 66885 7147.1 66121 68414 75294
Seuil (Riz RM 40) B2173| 76440 76822 74911 71854 70707 77204

Les différents seuils ci-dessus ont été calculés en faisant I’hypothése que le riz est la nourriture la plus courante
dans la plupart des pays d’Afrique. Ceci peut permettre des comparaisons aussi bien au niveau national que dans la

sous région africaine ou méme hors de I’ Afrique ot le riz est consomme.

Fort du résultat du test de sensibilité et de I’avantage de comparabilité tant i Pintérieur qu’a exterieur

du pays , le seuil absolu dégagé a partir de la méthode riz a été retenu pour le cas du Mali. Ce seuil a donc été
fixé a 77024 Fcfa.
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 PROFIL DE LA PAUVRETE AU MALI

> ANALYSE QUANTITATIVE DES DONNEES DE 1994
( ANNEXE 2 : Tableaux de Résultats Bruts de '"EMCES )




Tableau 1: Répartition de la population selon L/état de pauvreté et la zone de résidence
-

Zone

Etat de Pauvreté

Total

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

Effectif

Effectif % Ligne

Effectif

% Ligne

Effectif % Ligne

X Lighe

BANAKOD

AUTRES COMMUNES
RURAL NORD

RURAL OUEST
RURAL EST

RURAL SUD
ENSEMBLE DU PAYS

20786
98636
205393
833936
BB3721
733877
2776399

3.0
13.5
i7.4
39.7
47.0
49.5
3.4

148195
255897
525082
622329
680518
547408
2779429

21.2
35.0
44.5
29.6
36.2
36.9
34.4

530345
375868
449981
643585
314487
200906
2515172

75.8
51.5
38.1
30.6
16.7
13.6
31.2

699326

730451
1180456
2099850
1878726
1482191
8071000

Tableau 2: Répartition de la population selon le Groupe Socio-Economique du chef de ménage, L'état de pauvreté

et la zone de résidence

Zone

Etat de Pauvreté

Total

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

Effectif

Effectif % Lighe

Effectif

% Ligne

Effectif % Ligne

% Ligne

BAMAKO
Sal Sect Pub M U
Sal SPrNAMU
Ind N A H C Bko
Ind Commzrce Bko
Autres Urbain
Ensemble zone
AUTRES COMMUNES
Sal Sect Pub M U
Sal SPrNAMU
IndNAHC AucC
ind Commerce A C
Autres Urbain
Agr/Ele Reste
Autres Ruraux
Ensemble zone
RURAL NORD
Agr/Ele
Agr/Ele Fleuve
Agr/Ele Reste
Autres Ruraux
Ensemble zone
RURAL OUEST
Agr/Ele Sud Oue
Agr/Ele Fleuve
Autres Ruraux
Ensemble zone
RURAL EST
Sal Sect Pub M
Sal SPrNAM
IndNAHC AU
Ind Commeerce A
Autres Urbain
Agr/Ele Fleuve
Agr/Ele Reste
Autres Ruraux
Ensenble zone
RURAL SUD
Agr/Ele Sud Que
Agr/Ele Fleuve
Autres Ruraux
Ehsenble zene

Sud Oue

U
u
c
C

1358
1202
5051
5953
7222
20786

WN &~ = —
. s os
oov~NnnNS

2531
1772
Q082
4B74
26037
53805
585
FBEBG
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M
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15108
20376
131071
38898
205393

- ) =
=~ O R0
]

EalE S Rt 4N

198553
444938
190445
833936

[
|
(=]

210
198

1542
516811
204781
160179
883721

6015869

14268
117740
733877

17452
21799
35679
29725
43540
148195

19251
14125
30166
24031
66756
73376
26192
255897

60149
55782
297152
111999
525082

194668
2N77s
135886
622329

898
685
756
1983
11114
317240
248956
98886
680518

460822
13920
67666

547408

120441
80393
140056
91595
97860
530345

o
o

NG DEmoWwoeW,
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75557
18786
71729
70904
114060
6502
18330
375868

vELRIRYEY ;3333
f SoRnARd
BN Moo O

anT7
32763
208546
119495
449981

N v
N O~
"

W
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LN

327006
106692
209887
643585

P
P
Haih
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W
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2195
936
4473

. 3685
13399
149753
53378
86668
314487

P )
NPsO H~~W

-y = =t WO 09 W
[ W~ =2 -] ~ =+ \n

QWO\J\—IU‘NN&

158137
7482
35287
200906

W=
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139251
103394
180786
127273
148622
699326

97339
34683
110977
99809
206853
135683
45107
730451

164434
108921
636709
270392
1180456

720227
B43405
536218
2099850

3303
1621
5427
5663
26055
983804
507115
345733
1878726

1225828
35670
220693
1482191

ENSEMBLE PAYS
Sal Sect PUbL M U
Ssal SPrNAMU
Ind N A H C Bko
Ind NAHCAuUC
Irnd Commerce Bko
Ind Commerce A C
Autres Urbain
Agr/Ele Sud Oue
Agr/Ele Fleuve
Agr/Ele Reste
Autres Ruraux
TJotal Pays

4099
2974
5051
9260
5953
4874
34801
815530
996393
389597
507847
2776399

P ]
PRSP ND =20 NO0 =

A W kA W

37601
36609
35679
30922
29725
26014
121410
720639
678717
621484
440627
2779429

198193
100115
140056
76202
91595
74589
225319
574320
296690
268426
4569667
2515172

r % a_ m_ b ®
Ui~ O

HHYANEINHINE

239893
139698
180786
116404
127273
105477
381530
2110489
1971800
1279507
1418143
8071000




Tableau 3: Répartition de la population selon l’état de pauvreté
et la zone de résidence et le sexe

Etat de Pauvreté

Total

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

Effectif % Ligne

Effectif % Ligne

Effectif % Ligne

Effectif

X Ligne

BAMAKQ
Masculin
Féminin
Ensemble{M+F)

AUTRES CCOMMUNES
Masculin
Féminin
Ensemble({M+F)

RURAL NORD
Masculin
Féminin
Ensemble(M+F)

RURAL DUEST
Masculin
Féminin
Ensemble(M+F)

RURAL EST
Masculin
Féminin
Ensemble(M+F)

RURAL SUD
Masculin
Féminin
Ensemble(M+F}

11412
95374
20786

45711
52975
98686

96020
109373
205393

405901
428035
833936

441597
442124
883721

358346
375531
733877

72510
75685
148195

125716
130181
255897

258690
266392
525082

312719
309610
622329

344318
3356200
680518

273912
273496
547408

260636
269709
530345

185882
189984
375868

217637
232344
449981

336810
306775
643585

151445
163042
314487

97173
103733
200906

344558
354768
699326

357309
373142
730431

572347
608109
1180456

1055430
1044420
2099850

937360
941366
1878726

729431
752760
1482191

Ensemble Urbain .

Masculin
Féminin
Ensemble(M+F)

Ensemble Rural
Masculin
Féminin
Ensemble(M+F)

57123
62349
119472

1301864
1355063
2656927

198226
205866
404092

1189639
1185698
2375337

4456518
459695
906213

803065
805894
1608959

701867
727910
1429777

3294568
3346655
6641223

Ensemble Pays
Masculin
Féminin

Total

1358987
1417412

2776399

1387865
1391564

2779429

1249583
1265589

2515172

3996435
4074565

8071000




Tableau 4: Répartition de la population selon (’état de pauvreté
et la zone de résidence et L’Age

-

Zone

Etat de Pauvreté Total
Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Ligne
Effectif % Ligne Effectif % Ligne Effectif % Ligne
BAMAKC
0-14 9748 3.3 67910 23.0 217272 73.7 294930 100.0
15 - 39 8095 2.7 57388 19.2 232952 78.1 298435 100.0
40 - 59 2275 2.8 16806 20.7 61921 76.4 81002 100.0
60 et plus 668 2.7 6091 24.4 18200 72.9 24959 100.0
Ensemble zone 20786 3.0 148195 21.2 530345 75.8 699326 100.0
AUTRES COMMUNES
0 - 14 50958 15.3 118902 35.8 162230 £48.9 332090 100.0
15 - 3¢ 29184 10.8 Q2176 34.0 149860 55.3 271220 100.0
40 - 59 12731 13.7 32681 35.3 47279 51.0 92691 100.0
60 et plus 5813 16.9 12138 35.2 16499 47.9 34450 100.0
Ensemble zone 98686 13.5 255897 35.0 375868 51.5 730451 100.0
RURAL NORD
0 - 14 7765 19.5 222315 [T A 181150 36.1 501230 100.0
15 - 39 72228 17.0 186092 43.7 167730 39.4 426050 100.0
40 - 59 25658 14.4 81176 45.5 71755 40.2 178589 100.0
60 et plus o742 13.1 35499 47.6 29346 39.3 74587 100.0
Ensemble zone 205393 . 17.4 525082 44.5 4459981 38.1 11804554 100.0
RURAL OUEST
0 - 14 412657 41.6 295058 29.7 285134 28.7 992849 100.0
15 - 3¢9 273769 37.5 212382 29.1 243250 33.3 729401 100.0
40 - 59 101365 38.0 81973 30.7 83395 3.3 266733 100.0
60 et plus 46145 41.6 32916 29.7 31806 28.7 110867 100.0
Ensemble zone 833936 39.7 622329 29.6 643585 30.6 2099850 100.0
RURAL EST
0- 14 432659 49.0 315469 35.8 133961 15.2 B32089 100.0
15 - 39 291452 46.3 226789 36.0 110892 17.6 629133 100.0
40 - 59 105375 43.0 93422 8.1 46340 18.9 245137 100.0
&0 et plus 54235 4463 44838 36.6 23294 19.0 122367 100.0
Ensemble zone 883721 47.0 680518 36.2 314487 16.7 1878726 100.0
RURAL SuD
0 - 14 375734 50.6 271338 36.5 95984 12.9 743056 100.0
15 - 39 231121 46.9 188310 38.2 73201 14.9 492632 100.0
40 - 59 86771 51.4 60309 35.7 21856 12.9 168946 100.0
&0 et plus 40251 51.9 27451 35.4 9855 12.7 77557 100.0
Ensemble zone 733877 49.5 547408 36.9 200906 13.6 1482191 100.0
Ensemble Pays
0-14 1379521 36.8 1290992 34.5 1075731 28.7 3746244 100.0
1% - 39 05849 31.8 963137 33.8 Q77885 34.3 2846871 100.0
40 - 59 334175 32.3 366367 35.5 332556 32.2 1433098 100.0
60 et plus 156854 35.3 158933 35.7 129000 29.0 LL4TBT 100.0
Total 2776399 34.4 2779429 344 2515172 .2 8071000 100.0




Tableau 5: Répartition de la population selon le Groupe Socio-Economique
du chef de ménage, Liétat de pauvreté et la zone de résidence

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Ligne

Effectif % Ligne Effectif % Ligne Effectif % Ligne

BAMAKC
Sal Sect Pub M U 1358 17452 12.5 1204641
Sal SPrNAMLU 1202 . 21799 21.1 80393
Ind N A H C Bko 5051 . 35679 19.7 140056
Ind Commerce Bko 5953 . 29725 23.4 91595
Autres Urbain 7222 43540 29.3 97860
Ensemble zone 20786 148195 21.2 530345

139251
103394
180786
127273
148622
699326

AFIIIR
@OV

AUTRES COMMUNES
Sal Sect Pub 2531

MU 19251 19.8 75557
Sal SPrNAMU 1772

ucC

AC

14125 40.7 18786
30166 7.2 71729
24031 24.1 70904
66756 32.3 114060
75376 55.6 6502
26192 38.1 18330
255897 35.0 375868

97339
34683
110977
99809
206853
135683
45107
730451

v

Ird N AHCA 9082
Ind Commerce 4874
Autres Urbain 26037
Agr/Ele Reste 53805
Autres Ruraux 585
Ensemble zone 28686
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RURAL NORD
Agr/Ele Sud Oue 15108 . 60149 36.6 877 164434
Agr/Ete Fleuve 20376 . 55782 51.2 32763 . 108921
Agr/Ele Reste 131011 . 297152 46.7 208546 636709

Autres Ruraux 38898 . 111999 41.4 119495 270392
Ensemble zone 205393 . 525082 44.5 449981 . 1180456

RURAL OQUEST -
Agr/Ele Sud Oue 198553 . 194468 3270046 . 720227
Agr/Ele Fleuve 444938 2T . 106692 . 843405

Autres Ruraux 190445 . 135886 . 209887 ; 536218
Ensemble zone 833936 . 622329 . 643585 . 2099850

RURAL EST
Sal Sect Pub 210 898 2195

MU 3303
Sal SPPNAMLU 685 936

ucC

AC

1621
3427
5668
26055
983804
507115
345733
1878726

Ind N ARCA 198 756 4473
Ind Commerce 1983 . 3685

Autres Urbain 1542 . "M114 . 13399
Agr/Ele Fleuve 516811 . 317240 . 149753
Agr/Ele Reste 204781 . 248956 . 53378

Autres Ruraux 160179 . 9BBB6 86668

Ensemble zone BA3721 . 680518 314487
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RURAL SUD
Agr/Ele Sud Que 601869 . 455822 158137
Agr/Ele Fleuve 14268 . 13920 - 7482

Autres Ruraux 117740 . 67666 . 35287
Ensemble zone 733877 . 547408 . 200906
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Y

1225828
35670
220693
1482191
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ENSEMBLE PAYS
Sal Sect Pub M U 4099
Sal SPrNAMU 2974
Ind N A H C Bke 5051
IndNAHCAuUC 9280
Ind Commerce Bko 5953
Ind Commnerce A C 4874
Autres Urbain 34801
Agr/Ele Sud Oue 815530
Agr/Ele Fleuve 996393
Agr/Ele Reste 389597
AuUtres Ruraux 507847

37601 198193
36609 . 100115
35679 . 140056
30922 . 6202
29725 . 91595
26014 . 74589
121410 . 225319
720639 574320
&78717 296690
621484 268426
440629 469667

239893
139698
180786
116404
127273
105477
381530
2110489
1971800
1279507
1418143
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Tableau 6: Répartition de la population selon l’7activité du moment,|/état de pauvreté et la zone de résidence

Zone Etat de Pauvreté . Total
Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Ligne
Effectif % Ligne Effectif % Ligne Effectif X Ligne

BAMAKD
Activité des 4
mﬁmiéresésanaines
S OCCUpes . 171357
Chlieurs ayant déja
travaillé . 8043
Chbaeurs & 1a
recherche du
premier emploi
Inactifs
Total statut
AUTRES COMMUM

ES
Activité des 4
dernigres semaines
Actifs occupés 56355
Chémeurs ayant déja
travaillé 339
Chiimeurs 3 1a
recherche d? . a7
premier emploi
Inactifs 19018
Total statut 98686
RURAL NORD
Activité des 4
derniéres semaines
Actifs occupés 137008
Chiimeurs ayant déja
travaillé 34 829
Chaeeurs 3 a
recherche dl]] . 0
premier emploi
Inactifs . 101248
Total statut . 525082
URAL QUEST

Activité des 4
dernidres semaines
Actifs occupés 371701
Chmeurs ayant déja
travaillé . 388
Chdmeurs 3 1a

Activité des 4
dernigres semaines

Actifs occupés

Chimeurs ayant déja
travaille . . 5448
dmeurs 4 1a
recherche dy 1
premier emploi .

Inactifs 8600, . . . 210977

Total statut . . . 1878726

RURAL SUD

Activite des 4
derniéres semaines

Actifs occupés

Chdmeurs ayant déja
travaillé

Chdmeurs a la
recherche du
premier emploi

iractifs

Total statut

EMSEMBLE DU PAYS
Activité des 4 dernidres
semaines
Actifs occupés 1661676
Chimeurs ayant déja
travaillé 7359
Chimeurs a 13 recherche
du premier emploi . 10234
Inactifs 493256
Total Pays 2172525




Tableau 7: Répartition de la population de & ans et + selon L’activité
principate exercée et L/état de pauvreté

Zone : © Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Ligne

Effectif % Ligne | Effectif % Ligne | Effectif % Ligne

Forces armées . 424 14.2 3777 85.8 4401 100.0
Exéc.&.Corps dip 466 100.0 466 100.0
Cadres Sup.Ad.Pu : 23 1.3 1714 98.7 1737 100.0
Dir.&.Cad.Org.5p 27 4.1 628 95.9 655 100.0
Directeurs 221 100.0 221 100.0
Cadre Dir.Prod.0 31 7 337 7.2 4340 92.2 4708 100.0
Aut. cadre de Di 165 7.0 2209 93.0 2374 100.0
Dirig. et Gérant 280 100.0 280 100.0
Phys.Chim.Assim. 8 100.0 B 100.0
Math.Stat.Assim. 102 100.0 102 100.0
Spécial. Informa 60 13.1 29 6.3 359 80.6 458 100.0
Archit.Ing.&.Ass 50 4.2 1145 95.8 1195 100.0
Spéc.Sce. de la 179 18.6 785 81.4 964 100.0
Méd.-(In.Sag.f.) 321 18.4 1425 B1.6 1746 100.0
Infirmier & Sage 200 7.4 2503 92.6 2703 100.0
Pro.Univ.&.Ens.$ 48 2.6 1785 97 .4 1833 100.0
Pro.Ens.Secondai 281 4.5 24T 4.0 5716 91.5 6244 100.0
Inst.Prim.&.Prép 219 2.5 112 12.7 7400 84.8 B731 100.0
Ens.Spéc.Ed.Hand 37 100.0 37 100.0
Autres Spécial.E 31 5.0 201 32.4 388 62.6 620 100.0
Spéc.Ad.&.Com.En 480 100.0 480 100.0
Juristes . &0 6.5 862 93.5 22 100.0
Archiviste & Ass 31 11.4 261 88.6 272 100.0
Spéc.Sce.Soc.&.H 126 100.0 126 100.0
Ecriv.Arti.& Exé 252 38.9 396 61.1 648 100.0
Menbres du Clerg 37 .5 1540 20.8 5843 7.7 7420 100.0
Tec.Sce.Phy.&.Te 81 6.3 1196 93.7 1277 100.0
Pupit.&.Opér.Inf . 538 52.8 481 47.2 1019 100.0
Tec.App.Opt.&.ElL 168 15.1 94T B4.9 1115 100.0
Tec.Marit. & Aér 35 30.7 79 69.3 114 100.0
Inspect.d’ immeub 23 100.0 23 100.0
Tec.Sce.Vie & Sa 32 4.4 690 95.6 722 100.0
Int.Méd.-(In.Sag 160 25.3 473 76.7 633 100.0
Inf. et Sage fem 165 25.2 52 7.9 438 66.9 655 100.0
Medéc.Trad.&.Gué 1 38.0 832 62.0 1343 100.0
Pro.Int.Ens.Prim 1 7.1 145 92.9 156 100.0
Pro.Int.Ens.prép &4 7.2 567 92.8 611 100.0
Autre Pro.int.En 35 3.7 710 Ta.7 205 21.6 950 100.0
Imt.Finances ven 353 100.0 353 100.0
Ag. com.& Courti 319 67.2 156 32.8 475 100.0
Int.gestion admi 217 5.3 3843 94.7 4060 100.0
Int.Ad.P.Douane 107 8.4 1168 91.6 1275 100.0
Insp.P.J. Détect 35 37.6 S8 62.4 23 100.0
Int. travail soc 31 100.0 31 100.0
Int.Art spect.Sp 401 12.5 235 7.4 2560 80.1 3196 100.0
Asg.laic de cult 23 100.0 231 100.0
Secrétaires 49 1.6 477 15.3 2286 83.1 3112 100.0
Emp. Compt.Finan 18 3.7 465 96.3 483 100.0
Emp.app.Ord.Tran 42 21.1% 157 78.9 199 100.0
Emp.bibl .Cour.As 17 100.0 1"7 100.0
Aut. Emp. de bur 499 30.9 1118 69.1 1617 100.0
Caissiers & Assi 1414 16.1 127 14.5 610 69.5 878 100.0

i j : 96



Tableau 7(suite) :Répartition de la population de 6 ans et + selon L/activité
principale exercée et L/état de pauvreté

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Ligne

Effectif % Ligne Effectif % Ligne Effectif % Ligne

Emp. de réceptio 221
Agent acco. Assi 104 21.2 387
Pers. de restau, &8 . 600 23.1 1931
Pers. soig. Assi 165 113 13.6 553
Aut.Ser.Dir.part 874 2865 47.6 2280
Astrol. et Assim 20
Serv. protect.sé 543
Manneq.aut.modél 315 L s21
Vend.démon.de ma 51 910
Verwd.étal .marché 14264 . 67225 139731
Ag.cult.Dest.Ven 27372 . 12111 7646
Elevage.Dest.Ven 20799 . 59363 23543
Qu.qua.Ag.EL.Ven 298 494
Forest. et Assim 1052 458 1235
Pécheurs chasseu 4836 21264 10836
Agri. Subsistanc 1355728 1149999 558143
Nineur Tail.pier 827 802
Ouy.gros oceuvre 1050 . 2859 7290
Quv.finition Bat 182 1195
Peintres As. Bat 107 1915
Mouleurs Fond.As 152 . 1446 4139
Forger.outilleur 1255 2255 8865
Mécanicien ajust 1314 5709 9920
Mécan.ajust.élec B36 1962
Mécan. préci.mét 199 . 527 183%
Potiers et Assim 647 . 2310 5046 8003
Art.mét.BTC Assi 181 181
Ouvr.Impr. assim 138 138
Ouvr.Aliment. As 308 1858 4526 6692
Art.Trai.bois As 13021 48070 . 57845 138936
Art.Ouv.métier T 20780 . 32088 . 41047 93915
Art.Ouv.Cuir pea 1180 . 563 . 1425 . 3168
Cond. inst. méta 12 . 12
Cond.inst.tra.ch 94 . Q4
Cond. prod. éner as 85
Cond. mach. méta 209 20 229
Cond.mach.caou.p . 49 62 136
Cond. mach.Impri 19 19
Cond. mach. d.al . 364 765 1271
Cond. locomotive . 265 1073 1360
Cond. véhicules ’ . 3867 15208 19530
Matelot pont Ass 1065 1065
Vend.ambulants 168 416 584
Cireur métiers 259 533 807
Aide mén.net.bla 7338 16967 26443
Messagers gardie 1957 4540 6826
Eboueurs Man. 11838 . 8773 24964
Man. Agri.Péche 805 442 1732
Man. Mine Bat.et 122 684 B34
Man. indust.manu 39 . (.2 680
Man. transp.manu 394 . 1364 1794
Sans travail 200217 . 298160 689326

221
491
2599
831
6019
20

543
850
961
221220
47129
103705
792
2745
36936
3063870
1629
11199
1377
2022
5787
12375
16943
2798
2565
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Tableau B: Taux d‘activité par groupe de pauvreté et par zone

Zone Etat de Pauvreté Total
Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne
Effectif ¥ Colonne | Effectif ¥ Colonne | Effectif % Colonne
BAMAKO
Actifs 8353 40.2 51665 34.9 199219 37.6 259237 37.1
Inactifs 12433 59.8 94530 65.1 331126 62.4 440089 62.9
Ensemble Zone 20786 100.0 148195 100.0 530345 100.0 699326 100.0
AUTRES COMMUNES
Actifs 56781 S7.5 136403 53.3 180048 47.9 373232 51.1
Inactifs 41905 42.5 119494 46.7 195820 52.1 357219 48.9
Ensemble Zone Q8686 100.0 255897 100.0 375868 100.0 730451 100.0
RURAL NORD
Actifs 137352 66.9 329561 62.8 260713 57.9 727626 61.6
Inactifs 68041 33.1 195521 37.2 189268 42.1 452830 38.4
Ensembie Zone 205393 100.0 525082 100.0 449981 100.0 11804546 100.0
RURAL CUEST
Actifs 4T4T1L 57.2 372089 59.8 376195 538.5 1224998 58.3
Inactifs 357222 42.8 250240 40.2 267390 41.5 874852 41.7
Ensemble Zone 833936 100.0 622329 100.0 643585 100.0 2099850 100.0
RURAL EST
Actifs 559060 63.3 455404 66.9 203253 64.6 1217717 64.8
Inactifs 324661 36.7 225114 331 111234 35.4 661009 35.2
Ensemble Zone 883721 100.0 680518 100.0 314487 100.0 1878726 100.0
RURAL SUD
Actifs 430795 58.7 334147 61.0 109020 54.3 873962 59.0
Inactifs 303082 41.3 213261 39.0 H183& 45.7 608229 41.0
Encemble Zone 733877 100.0 547408 100.0 200906 100.0 1482191 100.0
ENSEMBLE DU PAYS
Activité des 4 derniéres
semaines
Actifs 1669055 40.1 1679269 60.4 1328448 52.8 LETETTZ 57.9
Inactifs 1107344 39.9 1100160 39.6 1186724 47.2 3394228 42.1
Total 2776399 100.0 2779429 100.0 2515172 100.0 8071000 100.0




Tableau 35 Taux de chimage par groupe de pauvreté et par zone

Etat de Pauvreté ) Total

Trés pauvre Pauvre Hon pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKO
Chémeurs ayant déja
travaillé
Chémeurs & la
recherche du
premier emplof

AUTRES COMMUNES
Chémeurs ayant déja
travaillé
thémeurs & la
recherche du
premier emploi

RURAL NORD
Chomeurs ayant déja
travaillé
Chomeurs a La
recherche du
premier emploi

RURAL OUEST
Chomeurs ayant déja
travaillé
Chémeurs & la
recherche du
premier emploi

RURAL EST
Chémeurs ayant déja
travaillé
Chomeurs 2 la
recherche du
premier emplei

RURAL SUD
Chdmeurs ayant déja
travaillé
Chomeurs & lLa
recherche du
premier emploi




Tableau 10: Taux d’occupation du Chef de ménage par groupe de pauvreté

et par zone
Zone Etat de Pauvrets Total
Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne
Effectif % Colonne { Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKO

Actifs occupés : 952 &0.5 10465 76.9 59107 81.4 70524 80.4
AUTRES COMMUMES

Actifs occupés 9235 21.2 25056 90.1 51721 87.2 Bs012 B8.4
RURAL NORD

Actifs occupés 18793 92.1 64835 90.2 B3133 9.2 166761 90.9
RURAL OUEST

Actifs occupés 59098 81.8 59505 87.5 87379 89.7 205982 86.6
RURAL EST

Actifs occupés 58560 892 60209 89.2 45972 90.9 164741 89.6
RURAL SUD

Actifs occupés 39833 86.2 39498 90.4 22476 87.7 101807 83.1
EKSEMBLE DU PAYS
Actifs occupés 186471 86.2 259568 88.7 349788 as.2 795827 87.9
Chameurs ayant déja

travaillé 388 .2 1862 .6 6424 1.6 B674 1.0
Chémeurs a la recherche

du premier emploi 40 .0 aas .2 925 .1
Inactifs 29414 13.6 31074 10.6 39654 10.0 100142 1.1
Total 216273 100.0 292544 100.0 396751 100.0 905568 100.0

Tableau 11: Répartition de ta population occupée suivant
l’état de pauvreté et le statut dans l’occupation

Statut Etat de Pauvreté Tatal
Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne
Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif X Colonne

Ind. Prod AG. 262913 14.6 297154 16.3 296605 20.7 B564672 16.9
Ind. Eleveur 4305 .2 15193 .8 10481 .7 29979 .6
Ind. VYend.Pod.Al 6932 b 32722 1.8 64441 4.5 104093 2.1
Ind. Vend.Prod.n 3550 .2 11569 b 38409 2.7 53528 1.1
Ind. Pro. non ag 17940 1.0 62869 3.5 T894 5.5 159503 3.2
Ind. Prod. ser. 11416 N 30862 1.7 60269 4.2 102547 2.0
Empl. Commerce 1445 1 2550 .1 8677 .5 10672 .2
Empl. Autre 92 .0 825 .0 3455 3 4572 .
Aide F. PA 1303719 72.3 1053144 57.8 434353 30.3 2791196 55.2
Aide F. Elev 20059 1.1 51353 2.8 17633 1.2 B904S 1.8
Aide F. aut. 34070 2.0 76892 6.2 85070 5.9 198032 3.9
Salariés Pub. 2016 B 8785 .5 60988 4.2 71789 1.4
Sal. privé Agr 3103 2 3611 .2 4210 .3 10924 .2
sal. Privé non A 3007 .2 13632 7 50646 3.5 67285 1.3
Stag & App. 2054 A B&36 .5 19261 1.3 29951 .6
Elédves & Etud. 15103 .8 50826 2.8 76481 5.3 142410 2.8
Fammes au foyer 51062 2.8 52704 2.9 86972 6.1 190738 3.8
Aut. Inactif 12129 .7 11801 .b 13473 .9 37403 .7
Sans travail 4LB3T9 2.6 35734 2.0 26735 1.9 108848 2.2
Total 1803294 100.0 1820862 100.0 1435033 100.0 5059189 100.0

100



Tableau 12: Répartition de la population suivant la zone,
~ L’état de pauvreté et l'utiiisation de L’école

utilisation école . Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKO .
Oui 736 46.8 8366 60.9 37594 51.7 L6696
Non 838 53.2 5375 39.1 35098 8.3 41311
Ensemble de la zone 1574 100.0 13741 100.90 72692 100.0 BBDOT

AUTRES COMMUNES
oui 2329 23.1 12481 44.9 29101 48.9 43911
Non 7771 76.9 15329 55.1 30413 51.1 53513
Ensenble de la 10100 100.0 27810 100.0 59514 100.0 97424

RURAL NORD .
Qui 6746 33.1 16583 22.9 27960 30.7 51289
Non 13651 66.9 55779 77 63225 69.3 132655
Ensemble de la 20397 100.0 72362 100.0 21185 100.0 183944

RURAL OUEST
Oui 25417 35.2 . 26490 38.9 38760 . F0667
Non 46863 64.8 41548 61.1 59922 . 148333
Ensemble de la 72280 100.0 680338 100.0 98682 . 239000

RURAL EST
oui 21340 32.4 17285 25.5 12661 . 51286
Non 4449 67.6 50460 74.5 37963 . 132914
Ensemble de la 65831 100.0 &T745 100.0 30624 . 184200

RURAL SUD

Oui : 15734 12278 9738 . 37750
Non 30573 . 31392 . 15885 . 77850

ENSEMBLE PAYS
Ouji 72302 . 93483 . 155874 321599
Hon 144187 . 199883 . 242506 5B6576
Total Pays 216489 . 293366 - 398320 Q08175




Tableau 13 :Répartition de la poputation agée de 5 ans ou plus suivant la
zone, lfétat de pauvreté et Lfalphabétisation dans une des langues nationales

Alphabétisation Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKO

Oui 95 . 953 6843 7891
Non . 17291 . 123834 446617 . 587742
Ensemble de la 17386 124787 ] 453460 595633

AUTRES COMMUNES
Oui 686 . 3307 . 9263 . 13256
Non 80751 . 213378 . 312823 . 606952
Ensemble de la 81437 . 216685 . 322086 . 620208

RURAL NQRD .
Oui 3383 . 11950 . 10895 - 26226
Non 17TN97 . 449760 . 375543 996500
Ensemble de 174580 . 461710 . 3B6438 1022728

RURAL OUEST
Oui : 13025 . 12925 - 19564 45514
Non : 661392 . 495485 . 523986 1680863
Ensemble de 674417 . 508410 . 543550 1726377

RURAL EST
Oui 14801 12625 . 8459 35885
Non 700410 . 558589 . 259809 1518808
Ensemble de 715211 . ST214 . 268268 1554693

RURAL SUD
Oui 23421 . 14108 . 10515 ) 48044
Nen 572418 . 438239 . 154361 1165018
Ensemble de 595839 . 452347 . 164876 1213062

EMSEMBLE PAYS

Qui 55411 . 55868 . 85539 176818
Hon . 2203459 . 2279285 2073139 6555883

Total Pays : 2258870 2335153 2138678 6732701




Tableau 14:Taux brut de scolarisation au premier cycle
suivant l'état de pauvreté et la zone

Teux de scolarisation

Etat de Pauvreté

Total

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

Effectif % Colonne

Effectif % Colonne

Effectif X Colonne

Effectif

% Colonne

BAMAKO
ler cycle
AUTRES COMMUNES
ler cycle
RURAL NORD
ler cycle
RURAL QUEST
1er cycle
RURAL EST
Ter cycle
RURAL SUD

ler cycle

ENSEMBLE PAYS
ler cycle

2éme cycle

Sans instruction

Total Pays

18945

82349
95
422896

505340

20169

140667
748
373180

514595

10988

215974
1067
204843

421884

50102

438990
1910
1000919

1641819




Tableau 15: Taux de fréquentation du ler cycle suivant l'état de pauvreté
et la zone (population de 7 & 12 ans inscrite au ler cycle)

Taux de fréguentation Etat de Pauvreté Total
Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % colonne
Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif %X Colenne
BAMAKO
Oui 1432 87.5 12530 ¢1.5 53930 4.6 567892 93.9
Non . 205 12.5 17 8.5 3062 5.4 4438 6.1
Ensemble zane 1737 100.0 14803 100.0 60666 100.0 77206 100.0
AUTRES COMMUMES :
Qui 4167 96.0 17720 95.9 38541 90.7 60428 92.5
Noh 173 4.0 767 4.1 3043 9.3 48483 7.5
Ensemble zone 4481 100.0 20751 100.0 45049 100.0 70281 1006.0
RURAL NORD
Oui ' 5697 88.3 19982 B5.9 23569 B5.7 49248 86.6
Mon 758 1.7 327 14.1 3614 13.3 7651 13.4
Ensemble zone 9978 100.0 27072 100.0 30222 100.0 67272 100.0
RURAL OUEST
oui 1751% 90.4 24772 94.9 38858 95.4 81149 94.1
Hon 1867 9.6 1321 5.1 1895 4.6 5083 5.9
Ensemble zone 21663 100.0 29142 100.0 48399 100.0 99204 100.0
RURAL EST
oui 21696 9.9 22810 92.0 16313 94.6 60819 92.6
Non 1901 8.1 1996 8.0 928 5.4 4825 7.4
Ensemble zone 25545 100.0 28730 100.0 20650 100.0 74925 100.0
RURAL SUD '
Oui 17065 4.7 17538 92.5 10392 96.1 44995 94.1
Non . 962 5.3 1423 7.5 422 3.9 2807 5.9
Ensemble zone 18945 100.0 20169 100.0 10988 100.0 50102 100.0
ENSEMBLE PAYS
oui B 67576 92.0 115352 92.1 181603 92.9 364531 92.5
Non 5866 8.0 9957 7.9 13864 7.1 29687 7.5
Total 73442 100.0 125309 100.0 195467 100.0 394218 100.0

104



Tableau 16: Répartition des ménages selon L’état de pauvreté et la zone de résidence
-«
20ne :

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre . Non pauvre Effectif % Ligne

Effectif % Ligne | Effectif % Ligne | Effectif % Ligne

BAMAKD 1574 1.8 13741 15.6 72713 8.6 83028
AUTRES COMMUNES 10131 10.4 27810 28.5 59514 61.1 97455
RURAL NORD 20397 111 72362 39.3 91185 49.6 183944
RURAL OUEST 72280 30.2 63038 28.5 98682 41.3 23%000
RURAL EST : 65831 35.7 67745 36.8 30624 27.5 184200
RURAL sUD 46307 40.1 43670 37.8 25623 22.2 115600
ENSEMBLE DU PAYS 216520 23.8 293366 32.3 398341 43.9 Q08227

Tableau 17: Répartition des ménages selon leur taille,l/état de pauvreté et la zone de résidence

Taille par zone Etat de Pauvreté Totat

Trés pauvre Pauvre Nen pauvre Effectif % Ligne

Effectif % Ligne Effectif % Ligne Effectif % Ligne

BAMAKO
1 &3
2 70
03 - 05 161
06 - 09 147
10 - 14 565
15 ET PLUS 568
Ensemble de la 1574

AUTRES COMMUNES
1

23
314
1636
5187
3494
3087
13741

3420
4534
2431
22985
11077
6385
72713

3506

4918
26108
28320
15136
10040
as0z28
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230
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03 - 05 : 1659
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RURAL NORD
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Tableau 18: Répartition des ménages selon le sexe du chef de ménage,
Liétat de pauvreté et la zone de résidence

Etat de Pauvreté

Total

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

Effectif % Ligne

Effectif % Ligne

Effectif X Ligne

Effectif

X Ligne

BAMAKO
Masculin
Féminin :
Ensemble de la

AUTRES COMMUNES
Masculin
Féminin
Ensemble de la

RURAL NORD
Masculin
Féminin
Ensemble de

RURAL OUEST
Masculin
Féminin
Ensemble de

RURAL EST
Masculin
Féminin
Ensemble de

RURAL SUD
Masculin
Féminin
Ensemble de

ENSEMBLE PAYS
Masculin
Féminin

Total Pays

1335
239
1574

8955
1176
10131

18735
1662
20397

70830
1450
72280

63973
1858
65831

46043
264
46307

209871
6649
216520

12523
1218
13741

24920
2890
27810

64106
8256
72362

66430
1608
68038

63497
4248
67745

42905
765
43670

274381
18985
293366

63459
9254
72713

50845
8669
59514

77541
13644
91185

94455
4227
PB682

39151
11473
50624

25242
381
25623

350693
47648
398341

17
10711
88028

84720
12735
97455

160382
23562
183944

231715
7285
239000

166621
17579
184200

114190
1410
115600

834945
73282
08227
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Tableau 19: Répartition des ménages selon l’age du chef de ménage,
< |’état de pauvreté et la zone de résidence

Etat de Pauvreté

Total

Trés pauvre

Pauvre

Non patvre

Effectif % Lighe

Effectif % Ligne

Effectif X Ligne

Effectif

% Ligne

BAMAKO
15 - 39
40 - 59
&0 - et plus
Ensemble de la

AUTRES COMMUNES
15 - 39
40 - 59
60 - et plus
Ensemble de la

RURAL NORD
15 - 39
40 - 59
&0 - et plus
Ensemble de la

RURAL OUEST
15 - 39
40 - 59
&0 - et plus
Ensemble de la

RURAL EST
15 - 39
40 - 59
60 - et plus
Ensemble de la

RURAL SUD
15 - 39
40 - 59
60 - et plus
Ensemble de la

ENSEMBLE PAYS
15 - 39

40 - 59

60 - et plus
Total

o7
1048
429
1574

1926
5400
2805
10131

6116
9856
4425
20397

14211
33712
24357
72280

12458
29267
24106
65831

7261
20836
18210
46307

42069
100119
74332
216520

2597
7718
3426
13741

6755
14130
6925
27810

14961
36958
20443
72362

17624
31276
18938
48038

14254
30207
23284
&TTL5

10363
19828
13479
43670

66754
140117
B46495
293366

28718
34281

9714
72713

22839
7642

9033
59514

35304
37395
184856
21185

37553
39883
21246
98682

16169
205660
13795
50624

11218
9336
5069

25623

151801
169197

77343
398341

31412
43047
13569
83023

31520
47172
18763
97455

56381
84209
43354
183944

69588
104871
64541
239000

42881
80134
61185
184200

28842
50000
36758
115600

260624
409433
238170
908227




Tableau 20: Répartition des ménages selon la situstion matrimoniale
du chef de ménage, l'état de pauvreté et ta zone de résidence

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Ligne

Effectif % Ligne Effectif % Ligne Effectif % Ligne

8AMAKO
Célibataire 49 . 320 5494
Marié polygame T45 . 4954 15133
Marié monogame 458 . 7248 45225
Divorgé/séparé 181 . 133 1289
Veuf /Veuve 141 10846 5570
Ensemble de la 1574 13741 72713

5865
20832
52931

1603

6797
BB026

oD oo 0
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AUTRES COMMUNES
Célibataire 184 188 3453
Marié polygame . B628 . 12766
Marié monogame 5672 . 16545 36401
Divorgé/séparé 57 . 356 1595
Veuf /Veuve . 2093 5259
Ensemble de la . 27810 59514

3865
24668
58618

2008

8296
97455

LIRS
“rrLpr

RURAL NORD
Célibataire . 2316 . 3937
Marié polygame BB54 . 21559 . 18483
Marié monogame 9465 . 42754 . 58362
Divorgé/séparé 153 . 1366 . 3789
Veuf/Veuve 1925 . 4367 - 6614
Ensemble de la 20397 . 72362 . 91185

6253
48896
110581
5308
12906
183944

£ N w1
» s
[+ S = =]

RURAL OQUEST
Célibataire 1991 2281 . 5702
Marié polygame 31465 . 28777 . 35859
Marié monogame 36370 . 35420 . 53875
Divorgé/séparé 325 . 454
Veuf/Veuve 2129 . 1560 2792
Ensemble de la 72280 . 468038 . 98682
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974
96101
125665
779
6481
2390600
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RURAL EST
Célibataire 1760 . 2050 . 3505 . 7415
Marié polygame 20207 . 17301 . 15134 52642
Marié monogame 39917 . 41699 25335 - 106951
Divorgé/séparé 267 . 471 547 . 1285
Veuf/Veuve 3680 . 6224 6003 . 15907
Ensemble de la 65831 . 67745 50624 . 184200

RURAL SUD
Célibataire 431 . 795 1034 2260
Marié polygame 21610 . 6559 47384
Marié monogame 23047 . 17112 . 62063
0ivorgé/séparé 268 . 527 - 795
Veuf/Veuve 951 . - 321 . 3098
Ensemble de la 46307 R . 25623 . 115600

ENSEMBLE PAYS
célibataire 4415 . 23267 35632
Marié polygame 85155 N 103934 290523
Harié monogame 114929 . 236310 . 516809
Divorgé/séparé 1251 . 8201 . 11778
Veuf/Veuve 9770 26629 . 53485
Total Pays } 216520 . 398341 . 908227




Tableau 21: Répartition des ménages selon le niveau d’instruction
du chet de ménage, [’état de pauvrété et la zone de résidence

Etat de Pauvreté o Total

Trés pauvre Non pauvre Effectif X% Ligne

Effectif % Ligne | Effectif i Effectif % Ligne

BAMAKO
Sans Instruction 1372 10225
Fond. 1 non achevé 92 1205
Ford. 1 achevé 15 490
Fornd. 2 non achevé 337
Fond. 2 achevé K3 287
Secondaire 40 948
Supérieur . 24 249
Encemble de la zone 1574 - 1374

35076
7690
2667
4068
2389

171
9112

72713

L5673
8987
e
4405
2707

12699
9385

88028
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AUTRES COMMUNES
Sans Instruction 9220 21332
Fond. 1 non achevé 453 1602
Fond. 1 achevé 115 2246
Fond. 2 non achevé 888
Fond. 2 achevé 41 611
Secondaire 812
Supérieur . 319
Ensemble de la zone . 27810

31384
7197
3640
2847
3aa3
6796
3767

59514

61936
9252
6001
3735
4535
7786
4210

97455
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RURAL NORD
Sans Instruction
Fond. 1 non achevé
Fond, 1 achevé
Fond. 2 non achevé
Fond. 2 achevé
Secondaire
Supérieur
Ensemble de la zone

—

49338 35976 121361
11655 16149 29787
2383 2495 5272
1916 3648 5924
442 2666 3567
3695 6056 10304
2933 4195 7729
72362 91185 183944
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B R L. NN . P
=00 0=~
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RURAL OUEST
Sans Instruction
Fond. 1 non achevé
Fond. 1 achevé
Fond. 2 non achevé
Fond. 2 achevé
Secondaire
Supérieur
Ensemble de la zone

62592
2309
1142

656
738
601

71103 200376
10147 14395
1432 37N
2510 3492
1541 2973
8337 10085
3612 3908
98682 239000
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RURAL EST

Sans Instruction

Fohd. 1 non achevé
fond. 1 achevé 1161
Fond. 2 non achevé . 1598
Fond. 2 achevé 203
Secondaire . 1047
Supérieur - 931
Ensemble de la zone . 67745

605611
2194

37783
2586
1500

503
1136
2741

- 4375

30624

159736
7323
3029
2611
1339
4380
5782

184200
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RURAL SUD
Sans Instruction
Fond. 1 non achevé
Ford. % achevé
Ford. 2 non achevé
Fond. 2 achevé
Secondaire
Supérieur
Ensemble de la zone

39484
1788
794
382
738
318
166
43670

17352
1588
1068
506
385
3750
L

25623

99862
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Tableau 22: Répartition des ménages selon le Groupe Socic-Economigue
du chef de ménage, L’état de pauvreté et la zone de résidence

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre : Pauvre Hon pauvre Effectif % Ligne

Effectif % Ligne Effectif ¥ Ligne Effectif % Ligne

BAMAKO
GSE du CM
$al sect Pub MU
Sal S Pr NA MU
Ind NA HC Bko
Ind commerce Bko
Autres Urbain
Ensemble de La zone

BIBEES
=W~ ~0

AUTRES COMMUNES
GSE du CM
Sal sect Pub MU
Sal S Pr NA MU
Ind NA HC Au C
Ind commerce A C
Autres Urbain
Agr/Ele Reste
Autres Ruraux
Ensemble de la zone

N =a
QOO WU W=
oy
NPV VN A

S5 ARIARR
S agunowWae

Py

RURAL NORD
GSE du CM
Agr/Ele Sud OQuest
Agr/Ele Fleuve
Agr/éle Reste
Autres Ruraux
Ensemblie de la zone

RURAL OUEST
GSE du CM .
Agr/Ele Sud Ouest . . 112353
Agr/Ele Fleuve . . . 76851
Autres Ruraux . . 49796
Ensemble de la 2one . . 239000

RURAL EST
GSE du CH
Sal sect Pub MU
Sal § Pr NA MU
Ind NA HC Au C
Ind commerce A C
Autres Urbain
Agr/Ele Fleuve
Agr/Ele Reste
Autres Ruraux
Ensemble de la zone

+ v o= e

NEFRRARE
NN~ —~ON

RURAL SUD

GSE du CM
Agr/Ele Sud Quest 39920
Agr/Ele Fleuve 1218
Autres Ruraux 5169

98005
3306
14289

583
[ RV

*

ENSEMBLE DU PAYS
Sal sect Pub MU 239
Sal S Pr NA MU 344
Ind NA HC Bko 380
Ind NA HC Au C 974
Ind commerce Bko 377
Ind commerce A C 533
Autres Urbain 3602
Agr/Ele Sud Ouest 674TS
Agr/Ele Fleuve 77780
Agr/Ele Reste 33418
Autres Ruraux 31397
Total 216520

28947
21905
23621
18290
15789
16380
4581
242236
192317
152321
150530
08227
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Tableau 23: Dépense annuelle moyenne par ménage selon ta Zone
g et l'état de pauvreté

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre] Pauvre Non pauvre

ZONE
BAMAKD 440795 648843 1445483 1303155
AUTRES COMMUNES 292737 521259 1143090 8TT244
RURAL NORD ' 297584 410020 656994 519982
RURAL OUEST 283475 499590 1067726 668812
RURAL EST 377486 540514 865252 571498
RURAL SUD 423455 472631 1082822 663736

Total 3449027 521750 1029159 702135

Tableau 24: Dépense annuelle moyenne par téte selon la zone
et Lfétat de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre| Pauvre Non pauvre

Dépense Dépense Dépense
annuelle annuelle annuelle
par téte par téte par téte

BAMAKO 3337¢ 60162 198183
AUTRES COMMUNES 30052 56649 180994
RURAL NORD 29552 56505 133135
RURAL OUEST 24570 54619 163716
RURAL EST 28120 53808 139282
RURAL SUD 26720 53660 138100

Total 26897 55070 162993




Tableay 25: Dépenses annuelles moyennes d’éducation par menage selon
la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre| Pauvre Non pauvre

BAMAKO 9420.22 17622.87 30254.50 2695B.46
AUTRES COMMUNES 2728.54 7614.01 16761.14 11660.84
RURAL NORD 1300.82 1519.19 1369.46 1424.12
RURAL OUEST 2314.56 3375.82 6255.62 3836.39
RURAL EST 716.17 1041.06 2681.73 1162.88
RURAL SUD 2307.56 2362.75 5967.11 2823.98

Total 1796.88 3403.29 115461.85 5386.92

Tableau 26: Dépenses annuelles moyennes d’éducation par enfant
de 5 & 25 ans selon La zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvref Pauvre Non pauvre

BAMAKD 10206.25 18938.26 34994.40 30674.21
AUTRES COMMUNES 3186.75 8635.34 20239.08 13729.38
RURAL NORD 1378.91 1762.66 1808.57 1708.92
RURAL OUEST 2274.06 3422.69 7637.37 4333.34
RURAL EST 753.35 1207.11 3123.16 1308.74
RURAL SUD 2362.02 2505.90 6988.68 3026.86

Total 1854.46 3837.86 14050.09 &6398.16

Tableau 27: Dépenses annuelles moyennes d’éducation par enfant
de 5 & 25 ans fréquentant t’école selon la zone et le niveau de pauvreté

Zohe Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre| Pauvre Non pauvre

BAMAKO 20738.75 27658.41 49729.67 45258.46
AUTRES COMMUNES 10792.40 17277.94 28162.09 238537.92
RURAL NORD . 4071.31 6774.81 5864 .35 6060.11
RURAL OUEST B8197.80 11162.94 17935.34 14002.06
RURAL EST 2052.98 3378.23 8856.81 4503.20
RURAL SUD 7389.70 7626.23 12527.39 8835.28

Tatal 6163.60 11616.81 28372.04 19556.43




Tablesu 28: Part moyenne des dépenses dféducatien dans la dépense totale
- selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvretsé

Trés pauvre| Pauvre Non pauvre

BAMAKO .028 .025 .020
AUTRES COMMUNES .023 016 .015

RURAL NORD 007 .012 .007
RURAL OQUEST .026 014 .00
RURAL EST .005 007 .007
RURAL SUD .007 .007 .008

Total 012 .013 0%

Tableau 29: Répartition des ménages suivant la zone
l’état de pauvreté et ‘utilisation des services de santé

utilisation santé Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif %X Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKO
Qui 1397 88.8 12961 . 66275 9.2 80633

Non 177 it.2 780 . &7 8.8 7574
Ensemble de Lla 1574 100.0 13741 . 72692 88007

AUTRES COMMUNES
Oui 9428 . 25683 52758 878469
Non &72 . 2127 6756 9555
Ensemble de la 10100 . 27810 59514 97424

RURAL NORD
Oui 17467 . 59780 81739 158986
Hion 2930 . - 12582 9446 24958
Ensemble de 20397 72362 91185 183944

RURAL OQUEST
Oui 53636 53477 63506 170619
Non 18644 14561 35176 68381
Ensemble de L 72280 68038 98682 . 239000

RURAL EST
Cui 56686 49963 . 41249 147898
Nen : 9145 17782 . FATE 36302
Ensemble de 65831 67745 . 50624 . 184200

RURAL SUD

Oui 42681 . 39912 . 23253 105846
Non 3626 - 3758 . 2370 94
Ensemble de 46307 . 43670 . 25623 115600




Tableau 30: Dépenses annuelles moyennes de santé par menage selon
la zone et le niveau de pauvreté

Zone

Etat de Pauvreté

Trés pauvre

Pauvre Non pauvre

Total

BAMAKO

AUTRES COMMUNES
RURAL NORD
RURAL OUEST
RURAL EST

RURAL SUD

Total

23711.10
11168.84
7681.19
7881.42
3945.87
23539.25

10988.08

75621.51
44105.28
11633.30
28287.95
10799.84
24892.22

41633.86
21208.98
10707.38
16262.75
7854 .84
25178.60

16718.76 35194.86

66876.22
31634.27
10533.79
16619.80

6509.10
24328.09

20505.14

Tableau 31: Part moyenne des dépenses de santé dans la dépense totale
selon la zone et le niveau de pauvreté

Zone

Etat de Pauvreté

Trés pauvre

Pauvre Non pauvre

Total

BAMAKO

AUTRES COMMUNES
RURAL NORD
RURAL OUEST
RURAL EST

RURAL SUD

Total

.057
.031
016
041
Lon
.038

.029

.049 -D45
.035 .033
021 .016
.028 .030
.012 012
.030 .022

.025 .029

.046
.033
.018
.033
.012
033

.028

Tableau 32: Part moyenne des dépenses de médicaments modernes dans
la dépense de santé selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre

Pauvre Non pauvre

Total

BAMAKO

AUTRES COMMUNES
RURAL NORD
RURAL OQUEST
RURAL EST

RURAL SUD

Total

.893
7
-BB6
942
.918
877

.908

857 .823
.890 .886
.B21 -B57
.945 .928
879 879
.884 .870

.884 874

Tableau 33: Part moyenne des dépenses de médicaments traditionnels dans
la dépense de santé selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre

Pauvre Non pauvre

Total

BAMAKO

AUTRES COMMUNES
RURAL NORD
RURAL OQUEST
RURAL EST

RURAL SUD

Totat

.1a¢
-15¢
<425
.332
.389
.230

303

140 .19
.251 -186
452 321
.49 .235
415 .28¢9
.225 .228

310 .207




Tableau 34: Dgpenses annuel les moyennes dfalimentation par ménage selon

la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

Total

BAMAKO

AUTRES COMMUNES
RURAL NORD
RURAL OUEST
RURAL EST

RURAL SUD

Total

429001.21
329386.78
497670.68
422400.92
S37764.77
505707.80

483452.79

547716.40
S67759.45
526629.27
632708.2¢9
696366.29
710726.39

633108.51

1051659.5
979592.87
B04402 .66
1140697 .3
10474465
1116506.9

10240%0.1

926361.13
T4T4T1.65
627467577
704880.69
680531.45
66421775

703469.31

Tableau 35: Part moyenne des dépenses d’alimentation dans la dépense

totale selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre

Pauvre

Non

BAMAKO

AUTRES COMMUNES
RURAL NORD
RURAL OUEST
RURAL EST

RURAL SUD

Total

.681
.800
921
.854
.907
.796

.858

654
.785
.894
.868
.8a8
750

B35

Tableau 36: montant moyen des dépenses

annuel les d’alimentation par téte
selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

BAMAKO

AUTRES COMMUNES
RURAL NORD
RURAL OUEST
RURAL EST

RURAL SUD

Total

23023.32
24267 .16
27180.36
21312.65
25490.33
20971.47

23104.12

39148.63
44311.35
50397.34
47426.18
47734.32
40183.24

45%08.31

106246.0
119176.0
122412.7
138249.8
120133.6
103416.9

120770.2

B9553.68
80126.42
73809.43
64892.06
49390.31
39242.03

61393.02




Tableau 37: Dépenses annuelles moyennes de logement par ménage selon
la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre| Pauvre Hon pauvre

BAMAKO ' 72212.86 | 92830.02 |230366.21 |1956776.00
AUTRES COMMUNES 36329.35 | 58983.10 [136485.23 | 96265.78
RURAL NORD 10639.74 | 19339.31 | 24768.80 | 19919.16
RURAL OUEST 20005.41 | 23689.41 | 29574.44 | 23919.31
RURAL EST 15011.60 | 18978.26 | 26848.02 | 18525.97
RURAL SUD 20948.37 | 23795.61 | 39921.52 ) 24594.35

Total 18996.36 29139.70 93016.03 45710.60

Tableau 38: Part moyenne des dépenses de Logement dans la dépense
totale selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Trés pauvre| Pauvre Non pauvre

BAMAKO 13 .12 A3
AUTRES COMMUNES .10 .08 .10
RURAL NORD .03 .04 .03
RURAL OQUEST .04 .03 .02
RURAL EST .02 .03 .03
RURAL SUD .03 .03 .03

Total .03 04 .04

Tableau 39: Part moyenne des dépenses d’équipement (meubles et articles
ménagers) dans la dépense de logement selon la zone et le niveau de pauvreté

Zone Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre| Pauvre Non pauvre

BAMAKO .05 .1 .13
AUTRES COMMUNES .39 .33 .20
RURAL NORD .57 .45 .30
RURAL OUEST -39 .45 4B
RURAL EST .36 .38 .38
RURAL sSUD .39 47 .50

Total .39 A 32




Tableau 49} Répartition

des ménages suivent le statut d’occupant
du logement, ta zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Total

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

Effectif % Colonne

Effectif

% Colonne

Effectif X Colonne

Effectif

% Colonne

RAMAKO
Propriétaire
Locataire
Logement gratuit
Autre
Mon concerné
Ensemble zone

AUTRES COMMUNES
Propriétaire
Locataire
Logement gratuit
Autre
Non concerné
Ensemble zone

RURAL NORD
Propriétaire
Locataire
Logement gratuit
Non concerné
Ensemble zone

RURAL OUEST
Propriétaire
Locataire
Logement gratuit
Autre
Non concerng
Ensembte zone

RURAL EST
Propriétaire
Locataire
Logement gratuit
Autre
Non concerné
Ensemble zone

RURAL SUD
Propriétaire
Locataire
Logement gratuit
Autre
Non concerné
Ensemble zone

ENSEMBLE PAYS
Propriétaire
Locataire
Logement gratuit
Autre

Non concerné

Total

1087
161
266

&0
1574

7901
716
1412

102
10131

17738

2193
466
20397

66500
in
4243
1065
161
72280

65062
137
469
163

65831

44887
294
991

135
46307

203175
1619
9574
1228

924

216520

350
3088
1145

158
13741

18544
4195
4706

107
258
27810

59535
336
12491

72362

60319
345
6801
i)
382
68033

65207
B28
1710

67745

40980
396
1638
262
394
43670

253935
188
28491
560
1192

293366

34274
30870
51N
345
2053
72713

26355
19595
11804
494
1266
59514

646463
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44711
34119
6582
345
221
88028

52800
24506
17922
601
1626
97455

141736
3266
36863
2079
183944

195418
4104
35202
2507
1769
239000

171694
4289
7181

438
598
184200

105334
1464
7558

262
942
115600

711693
71743
111348
4153
9285

ooB227




Tableau 41: Répartition des ménages suivent la principale source d’eau de boisson, la zone et le nivesu de pauvreté

Ione Etat de Pauvretd Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif | % Colomne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKC
Fleuve, riviére, lac 507
Puits emenagé 3602 10677
Puits non amenagé 3135 10628
forage 457
Robinet public 4358 25992
Robinet privé 1541 17562
Achat aux revendeurs 422 3318
Autre 18 271
Non concerné 158 2020
Ensemble zone 13741 72713
AUTRES COMMUNES
Fteuve, riviére, lac
Puits amenagé

Puits non amenagé
Forage

Robinet public
Robinet privé

Achat aux revendeurs
Autre

Non concerné
Ensemble zone

RURAL NORD

Fleuve, riviére, lac
Puits amenagé

Puits non amenagé
Forage

Robinet public

Non concerné
Ensemble zone

RURAL DUEST

Fleuve, riviére, lac
Puits amenagé

Puits non amenagé

1288 1795
14851
14035

457
30733
19241
4389

289
2238
83028
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14853 24742
2695 . 4260
30553 32045
Forage 19055 . 34348
Robinet public 500 982
Robinet privé - 282
Autre 682
Non concerné . 382 1341
Ensemble zone . 68038 9BA82
RURAL EST
Fleuve, riviére, lac 2855 . 5393
Puits amenagé . 15339 . 16832
Puits non amenagé . 40575 20504
Forage 7528 . 5972
Robinet public 1203 . 1252
Robinet privé 200
Autre 499 . 245 49
Non concerné 222
Ensemble zone 65831 67745 . 50624
RURAL SUD
Fleuve, riviére, lac 1590 . 2328 1833
Puits amenagé 2080 1748 . 151
Puits non amenagé 23663 24403 . 13161 61227
Forage 18489 14797 10065 43351
Robinet privé 166 . 166
Autre 184 184
Non concerné 135 394 413 942
Ensemble zone 46307 434670 25623 115600
EHSEMBLE PAYS
Flteuve, riviére, lac 21784 44288 . 61713
Puits amenagé 32364 53171 73210
Puits non amenagé 110234 . 127506 111220
Forage 45961 . 49311 . 59399
Robinet public 3388 . 12076 . 45142
Robinet privé 735 4167 33426
Achat aux revendeurs 213 . as8 5766
Autre 917 797 . 1590
Hon concerné 924 1192 . 6875
Total 216520 293366 398341
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Tableau 42: Répartition des ménages suivant la principale source
dtéclairage, la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté o Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colorne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKD

pétrole 1428 11950 46192 63.
Electricité 26 . 1552 23799 2.
Bois 26 . 23
Bougie 222
Lampe & huile &0 132
Autre 55 325
Nen concerné 60 . 158 2020
Ensemblie zone 13741 - 72713

59570
25377
49
222
192
380
2238
88028
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AUTRES COMMUNES
Pétrole . 23364 45698
Electriciteé . 2103 . 11739
Bois 1515 . 235
Bougie 53 . 50
Lampe & huile 35 . a5 193
Autre 30 . 432 . 323
Non concerné 102 258 1266
Ensemble zone 10131 27810 59514

77146
14214
3258
13
313
785
1626
97455
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RURAL NORD
Pétrole 13620 . 57255 . 74679 . 145554
Electricité in 63 121 . 355
Bois 5508 12482 13125 31115
Bougie 300 300
Lampe & huile a31 489 . 1320
Autre 632 . 1431 . 1158 . 3221
Mon concerné 466 1613 2079
Ensemble zone 20397 . 72362 21185 183944

RURAL QUEST
Pétrole 62613 61343 . 82395 . 206351
Electricité ) 411 943 . 510 1864
Bois 6140 . 4563 8014 18717
Bougie 325 . Y]
Lampe & huile 1992 . 482 . 508 . 2982
Autre 963 5914 6877
Non concerné 161 . 382 1341 1884
Ensemble zone 72280 . 68033 9BLB2 239000
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RURAL EST
Pétrole 53193 . 58280 . 46538 . 158011
Electricité 136 136
Bois - 7927 . 6266 . 1995 16188
Bougie 150 . 376 526
Lampe & huile 3500 982 511 4993
Autre 1061 . 2081 982 4124
Non concerné . 222 222
Enzemble zone 65831 . 67745 50624 184200
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RURAL SUD
Pétrole 39824 . 3T 22283
Electricité 132 . 381
Bois 620 . 70 . 959
Bougie 141
Lampe a huile 5470 . 1066
Autre 258 . om . 380
Non concerné 135 . 413
Ensemble zone 46307 25623
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ENSEMBLE PAYS
Pétrole 178762
Electricité 980
Bois 21703
Bougie 150
Lampe & huile 11057
Autre 2944
Non concerné 24
Total 216520
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Tableau 43: Répartition des ménages suivant la source dfénergie principale
utilisée pour La cuisson, la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKO
Bois 1385 88. 12881 . 53844 T4.1 68110
Charbon de bois 103 6. 679 . 15040 20.7 15822
Pétrole 95 A 95
Gaz 26 1. 23 1053 1102
Electricité 47 . 47
Déchets de récoltes 3 . 3
Autre 583 583
NMon concerné . 2020 2238
Ensemble zone . . 72713 . BB028
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AUTRES COMMUNES
Bois - 51974
charbon de bais . 5240
Pétrole 42
Gaz 102
Electricité nm
Autre . 589
Hon concerné 102 . . 1266
Ensemble zone 10131 . 59514
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RURAL NORD
Bois ) 19931 . . 87532 178077
Charbon de bois . 263
Autre 2040 3525
Mon concerné 466 . 1613 2079
Encsemble zone 20397 . . 21185 183944
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RURAL OUESY
Bois T1645 . . 96314 . 234818
Charbon de bois LT4 T . 759 . 2030
Pétrole 268 268
Non concerné 161 1341 1884
Ensemble zone 72280 98682 . 239000

RURAL EST
Bois 53868 . 42579 169500
Charbon de bois 136 . . 615 . 1127
Pétrole 119 . 119
Gaz 150 150
Déchets de récoltes 405 . 841 2445
Autre 1153 . . 6367 . 10637
Non concerné 222 . 222
Ensemble zone 65831 184200

RURAL SUD
Bois 46007
Charbon de bois
Pétrole
Autre 165
Non concerné 135
Ensemble zone 46307
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ENSEMBLE PAYS
Bois 212865
Charbon de beis 713
Pétrole 119
Gaz 176
Electricité
Déchets de récoltes 405
Autre 1318
Non concerné 924
Total 216520
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Tableau 44 Répartition des snfants de moins de 5 ans atteints de
malnitrution aiglie selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre ' Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKO

< =2ET

-2ET A < -1
-1ET A <+1E
+1ET A < +2 E
+2ET et Plus

Total
AUTRES COMMUNES

< -2ET
=2ET A < -}
-1ET A < +1E
+IET A <+2 E
+2ET et Plus

Total
RURAL MORD

< -2ET
-2ET A < -1
-1ET A < +1E
+1ET A < +2 E
+2ET et Plus

Total
RURAL OUEST

< =-2ET 16779 . . 41088
-2ET A < -1 17997 . . 45162
-1ET A < +1E 54402 . . 121018
+]ET A < +2 E 11675 . . 22877
+2ET et Plus 7464 13911

Total 108317 . 244056
RURAL EST

< -2ET 13094 . . . 28554
~2ET A < -1 32422 . . 59011
-IET A < +1E 80963 . . 151922
+1ET A < +2 E 10377 . . . 22707
+2ET et Plus 3356 . 7787

Total 140214 269981
RURAL SuUD

< -2ET 7453 . . 3338 16183
-2ET A < -1 20162 . . 5316 40541
-1ET A <+1E 68364 15019 125831
+1ET A < +2 E 10016 2659 19640
+ZET et Plus 8254 1137 13033

Total 114249 . 27469 . 215228

< -2ET 43483 . . 44876 132501

-2ET A < -1 77928 . 59910 203679
-1ET A <+1 E 221398 131769 525895

+{ET A < +2 E 34466 25620 BBEB57
+2ET et Plus 23009 13930 . 51889

Ensemblie Pays 400284 276105 . 1002821




Tableau 45: Répartition des enfants de moins de 5 ans etteints de
retard de croissance selon la zone et le niveau de pauvreté

Zone Etat de Pauvreté Total
Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Cclonne
Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne
BAMAKD
< -2ET 726 36.2 4595 29.1 13110 25.1 18431 4.7
~2ET A < -1 510 25.5 2527 16.0 11199 19.7 14236 19.1
~1ET A <+l E 487 24.3 5821 36.9 22389 39.4 28697 18.5
+1ET A < +2 E 169 8.4 1448 @.2 5831 10.3 T44LB 10.0
+2ET et Plus 111 5.5 1389 8.8 4248 7.5 5748 7.7
Total 2003 100.0 15780 100.0 S6777 100.0 ?5560 100.0
AUTRES COMMUNES
< -2ET 5316 440 I 34.5 9823 27.2 24636 32.5
-2ET A < -1 1954 16.2 4164 15.1 7174 19.9 13292 17.5
=1ET A < +1E 3976 32.9 9353 33.9 12243 33.9 25572 33.8
+1ET A < +2 E 626 5.2 2275 8.3 4258 11.8 7159 2.5
+2ET et Plus 207 1.7 2274 8.3 2606 7.2 5087 6.7
Total 12079 100.0 27563 100.0 36104 100.0 o746 100.0
RURAL NORD
< -2ET 8918 42.0 13265 2B8.8 11518 26.8 33701 30.5
-2ET A < -1 2812 13.2 7497 16.3 7819 18.2 18128 16.4
-1IET A < +1E 5824 27.4 15035 32.6 14340 33.3 35199 3.9
+1ET A < +2 E 2131 10.0 4977 10.8 4034 9.4 11142 10.1
+2ET et Plus 1572 7.4 5323 11.5 5327 12.4 12222 1.1
Total 21257 100.0 46097 100.0 43038 100.0 110392 100.0
RURAL OUEST
< -2ET 39639 40.8 25992 40.7 19364 32.2 84995 38.4
~2ET A < -1 20192 20.8 11285 17.7 12324 20.5 43801 19.8
-1ET A < +1 E 2249 231 15667 24.6 19159 31.9 57317 25.9
+1ET A < +2 E 7990 B.2 T447 1.7 5094 8.5 20531 2.3
+2ET et Plus 6925 7.1 3420 5.4 4162 6.9 14507 6.6
Total 97237 100.0 63811 100.0 60103 100.0 221151 100.0
RURAL EST
< -2ET 46471 34.7 33132 38.1 12266 321 918469 35.4
-2ET A < -1 30695 22.9 21825 25.1 B699 22.8 61219 23.6
~1ET A < +1E 41065 30.6 24032 27.6 13823 36.2 78920 30.4
+IET A < +2E 10732 8.0 5126 5.9 2103 5.5 17961 6.9
+2ET et Plus 5071 3.8 2851 3.3 1342 3.5 9264 3.6
Total 134034 100.0 86966 100.0 28233 100.0 259233 100.0
RURAL SuUD
< -2ET 53184 50.1 32026 47.5 10436 4£0.5 95646 48.0
~2ET A < -1 22826 21.% 16021 23.8 5329 20.7 46176 22.2
-1ET A < +1E 24897 23.5 14691 21.8 8033 31.1 47621 23.9
+iET A < +2 E 2929 2.8 1918 2.8 874 3.4 5721 2.9
+2ET et Plus 2321 2.2 2799 4.1 117 4.3 6237 3.1
Total 106157 100.0 67455 100.0 25789 100.0 199401 100.0
< -2ET 154254 41.4 118507 33.5 76517 29.4 349278 371
-2ET A < -1 78989 21.2 63319 20.6 52544 20.2 194852 20.7
-iET A < +1E 98740 26.5 84599 27.5 B9987 34.6 275326 29.1
+1ET A < +2 E 24577 6.6 2317 7.5 22194 8.5 69962 7.4
+2ET et Plus 16207 4.3 18056 5.9 18802 7.2 53065 5.6
Ensemble Pays 372767 100.0 307672 100.0 260044 100.0 940483 100.0
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Tableau 46: Répartition des enfants de moins de 5 ans atteints
d'insuffisance porxiérale selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté Tatal

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

8AMAKO

-2ET
-2ET et <=
-1ET et <=
+1ET et <=
+2E7

Total
AUTRES COMMUNES

<= -2ET
-2ET et
-1ET et
+1ET et
+2ET

Total

RURAL NORD

<= -2€T . 38050
> -2ET et . 30957
> -1ET et . . . 365%4
> +1ET et . . . 6968
>

+2ET . . 2058

Total . 114627

RURAL GUEST

<= -2E7 466590 . . . 103181
-2ET 27709 . . - 71732
-1ET 29400 . . . 60891
+1ET 3939 . . 7572
+2ET 2536 . . . 4063

Total 110274 . . . 267439
RURAL EST

<= -2€T 50952
-2€T : 40453
-1ET 42309
+1ET 4490
+2E7 1861

Total 140065

RURAL SUD

<= -2ET 49237 . . 11229 . 92060
-2ET 32728 . . 7914 . 63032
-1ET 30125 . 727 . 54241
+1ET 2467 . 865 4494
+2ET 394 . 318 2498

Total 114951 . 73773 . 27601 . 216325

-2E7 161907 124151 . 93702 379760
~2ET et <= 110813 100138 . 81741 292692
-1ET et <= 112722 . 90441 . 86158 289321
+1ET et <= 12044 . 8675 10971 31690
+2ET 5400 . 5897 . 4395 15692

Ensemble Pays 402886 329302 . 276967 1009155




Tableau 47: Vaccination des enfants au BCG
selon la zone et le niveau de pauvreié

Etat de Pauvreteé Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKO

oui . . . 100294
Non . . 2274

Ensemble zone 102568

AUTRES COMMUNES

Oui . . . 95056
Non . . . 13738

Ensemble zone . 108794

RURAL NORD

Oui . 111382
Non . . . 41690

Ensemble zone . 153072

RURAL OUEST

Oui 119266 . 88265 281740
Non 28580 . 11959 . 46984

Ensemble zone 147846 . 100224 328724

RURAL EST

Oui 92962 . . . 198755
Non 73003 . . . 122094

Ensemble zone 165965 . 320849

RURAL SUD

Qui 98455 - 68374 . 28051 .7 194880
Non 34991 . 23541 . 5468 . 64000

Ensemble zone 133446 . 91915 33519 . 258880

oui 348809 331226 - 302072 . 982107
Non 148866 . 93522 . 48392 - 290780

Ensemble Pays 49TETS 424748 350464 1272887
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Tableau 4B: Vaccination des enfants au DTC
selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKQ

Oui
Non
En cours

AUTRES COMMUNES

Oui
Non
En cours

RURAL NORD

Oui . . 109451

Kon . 42622
En cours . . 999

RURAL OQUEST

oui 118089 . 276040
Non 29370 . 50411
En cours 387 . 2273

RURAL EST

Oui . . 188241

Non . . 128339
En cours . . 4269

RURAL SUD

Oui 78551 . 43192 . 20567 142310
Non 37324 . 27995 . 6618 71937
En cours 17571 . 20728 .6 6334 . L4633

Total 497675 424748 . 350464 1272887

Oui 322307 . 295592 283232 901131
Nen ‘ 155250 103978 55909 315137
En cours 20118 . 25178 11323 . 56619

Ensembie Pays 497675 424748 350464 1272887




Tableau 49: Vaccination des enfants contre le Polio
selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Total

Trés pauvre

Pauvre

Non pauvre

Effectif

% Colonne

Effectif % Colonne

Effectif % Colonne

Effectif

% Colanne

BAMAKO

Oui

Non

En cours

Total
AUTRES COMMUNES

oui

Nen

En cours

Total
RURAL NORD

oui

Non

En cours

Total
RURAL OUEST

Oui

Nen

En cours

Total
RURAL EST

Oui

Non

En cours

Total
RURAL SUD

Oui

Hon

En cours

Total

114226
32274
1346

147846

83881
77897
4187

165965

75314
40607
17525

133446

83302
15742
1180

100224

43074
28674
20167

1915

20400
7077
6042

33519

92295
8926
1347

102568

87870
17366
3558

108794

103895
46739
2438

153072

268203
57119
3402

328724

178222
134231
8396

320849

138768
76358
43734

258880

Qui
Non
En cours

Ensemble Pays

307953
165266
24456

497675

287216
110639
26893

424748

274104
64834
11526

350464

869273
340739
62875

1272887




Tableau 50: Vaccination des enfants cantre la Rougégle

selon la zane et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté

Total

Tres pauvre

Pauvre

Non pauvre

Effectif % Colonne

Effectif % Colonne

Effectif % Colonne

Effectif

% Colonne

BAMAKO

Oui

Nen

En cours

Total
AUTRES COMMUNES

oui

Nen

En cours

Jotal
RURAL NORD

Qui

Nonh

En cours

Total
RURAL OQUEST

Dui

Noh

En cours

Total
RURAL EST

Oul

Hon

En cours

Total
RURAL SUD

Oui

Non

En cours

Total

111950
35675
221

147846

76884
88906
175

165965

B417T4
46606
2666

133446

86.
13.

82015
18209

100224

53531
33339
5045

91915

86.0
14.0
.0

100.0

88077
14268
223

102568

82102
25912
780

108794

100491
52351
230

153072

263467
64354
903

328724

165026
155529
294

320849

161429
89575
7876

258880

OQui
Non
En cours

Ensemble Pays

306243
188232
3200

497675

287834
131354
5560

424748

860592
401989
10306

1272887




Tableau 51: Traitement des enfants atteint de diarrhée
selon la zone et le niveau de pauvreté

Etat de Pauvreté Total

Trés pauvre Pauvre Non pauvre Effectif % Colonne

Effectif % Colonne | Effectif % Colonne | Effectif % Colonne

BAMAKD

SRO

Autres med moder
Med traditionnel
Autres medic.

Total

AUTRES COMMUNES
|srRO

Autres med moder
'Med traditionnel
Autres medic.
Total

RURAL NORD

SRO

Autres med moder

Med traditionnel
Autres medic.

B T ot o L — T —

Total

RURAL OUEST
SRO
Autres med moder
Med traditionnel
Autres medic.
Total

RURAL EST
5RO
Autres med moder
Med traditionnel
Autres medic.
Total

RURAL SUD
SRO . . 526
Autres med moder . . . 5761
Med traditionnel . . . 12019
Autres medic. . . 740

Total . . 20046

SRO . . 5018
Autres med moder . . 4B206
Med traditionnel . 73287
Autres medic. . 7492

Ensemble Pays 134003




