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Lenquete Nationale de Budget-Consommation des Ménages du MALI
menée par la Direction Nationale de la Statistique et de 1'Informatique de
Juin 1988 a Mai 1989, doit permctlnc o

Ly T e d'éviluer la consommation des ménages en valeur et par
..+ fonction de consommation et de déterminer les coefficients

budgétaires par fonction de consommation ; '

- -d'évaluer les quantités consommées des principaux produits

alimentaires en spécifiant la part de I'auto-consommation ;

- de déterminer les apports en nutriments des rations
alimentaires en'tomparaison des besoins. théoriques ;

- de donner des indications sur l'alinientation des enfants de
mois de 2 ans.
. L T
Outre CCS.ObJC.C[lfS:, l'enquéte vise a: B ALY
. elaborer des coefficicnts d'élasticité de la demande pour
o prmcter les dépenses futures & partir des modeles
+ . économétriques et sur la base de certaines hypoth&ses ; ceci
permet d'évaluer les besoins futurs et donc de determmer a
temps les mesures d prendre pour y faire face.
| "“-i' AR
. Ajinsi le pré'scm chapitrc cii:’i constitue une partie intégrante du rapport
final de "l'enquéle Nationale de Budgct -Consommation des ménages
1988-1989", a pour objet de repondre a.ce demier objectif ; 1l traitera
des deux pamcs suivantes :

- la, Jpremiére partie esl relative au calcul des coefficients

v délasticité de la demande des différents produ:ts e

- la deuxi¢me parlie illustre la projection des dépenses futures

- sur la ‘base des cocfficients d'élasticité ainsi déterminés et

"~ moyennant l'adoption d'hypothéses sur, la croissance de la
populduon et des revenus. :

La démarche utilisée consiste & déicrminer les coefficients d'élasticité et 2
projclcr les dépenses pour un certain nombre de catégories de produits au

- niveau des deux strates arrétées par P'enquéte (Mtl:eu Urbain et Milieu
Rural).



D'ELASTICITE

"I.“ De’ﬁnilion :
Le LOLHICICH{ (iclastlute (c) de la demande d'un prodt. t relie la
depcnsc relative a cc produit (y) au revenu ou a la dépense totale, (x) du
ménage ©

[l signifie que si le revenu augmente de 1 % , alors la consommation du
produtit en question augmentera de ¢ %.

I

Ce cocff:cnem pCImCl d'illustrer un certain comportement des menages vis
a vis de chaque pmdun ct d'apprécier par comequent d'une maniére
quantitative la réaction dc ta demande d un pxodmt a une vandtton relatxvc
du revenu. . = '

La lwlson entré la clcmdndc d'un produit et la- variation de revenu
déterminée par le cocflicient d'elasticité (¢) permet de degdger trms types_-
de produits suivant la valeur de (e) : : . .

o

-81¢c> l lc produil est considéré comme produit de luxe c'est
A dire que la demande d'un tel produit augmentera plus
rdp;demem que !c revenu ;
Ssioke< e prodiit est un produit de premiére necessxtc,
c'est A"dire que la demande d'un tel produit dugmentera moins
rapidement que le revenu | :

- = st ¢ <o, le produit est dit de qualité inféricure, c'est a dire
-'quc la dumndc de ce p:oduu dlmmucrd quand le revenu
augmente, Y : :



-

Pour le calcul de ces cocfficients, il y a lieu de procéder a la formu]atlon
d'un modcle théorique reliant les différentes variables x et y , en prenant
soin de spéceificr d'unc manicre exacie ces variables.

2. Formulation du modéle

Avant de formuler e modele, il est important de-préciser. les variables
utilisées :

Variables du medele : les résultats de l'enquéte permettent de dégager au
niveau du ménage la dépense effective de chaque membre ainsi que le
nombre de personnes composant le ménage en question.

Afin de rendre compurable les dépenses d'un ménage 2 l'autre, on procéde
au caleul des dépenses annuclles par personne cn divisant la dépenses
totale du ménages par son effcctif. La variable "y" sera donc la
consommalion annucllc par personne du produit ou groupe de produits en
question. La variable "x" constituera la dépense totale annuelle (ensemble
des produits) par personne, et c'est cetle variable qui va: servir comme
“variable cxplicative Jans les modeles & la place du revenu-qui est une
varmbic difficile & cerner correctement. Dans la suite de I'exposé, on

parlera indifféremment de revenu ou de dépensc totale.

Les modéles a tester

E

-,

. la formulation d'un modele théorique revient 3 I'élablissement d'une
relation entre y ¢t x sous la forme 1 y = f (x)

. Plusieurs modcles peavent étre formulés ; les modeles les plus utilisés en
pratique font appel aux courbes d'Engel. Toutefois la formulation a
choisir doit répondre le mieux aux données observées de I'enquéte.

Sur cetie base trois maodeles peuvent Ctre testés pour chacun des produits :
le modele semi-logarithmique, le modéle bilogarithmique et le modeéle
logarithmigue inverse,



a. le_ modéle scmi-logarithmique(S.L)

ce modéle est formul¢ comme suit :

y=alogx+b o

Dans ce cas le coeflicient d'elasticité peut &tre déterminé

: a
—Ax/X
Ayly .

a
AxIx Ax/X Y

e :est fonction du niveau de consommation y du produit en question.

Il "découle de cette formule que I'élasticité diminue lorsque 4
consommation du produit augmente (cas de certains produits
alimentaires). En pratique on calcule le coefficient e pour la valeur
moyenne de y. ) .

e
il
!
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Dans le cas du modle semi logarithmique, lclamcltc rcpond & Ia loi de
I'Elasticité décroissantc avec le revenu, : :

Aussi et comme lc montre la courbe du coefficient (e), & partir d'un
ntveau de revenu donné, on peut atteindre un seuil de saturation de la
consommatton.

b. Modele biloganthmique (L . L)}

Ce modele est formulé comme suit ¢

a .
y:Cx forme cxponentielle

En appliquant le logarithme, Ia formule devient

~ Logy=alogx+Logc
U '
¢ Logw=al.ogx+b avec b =log ¢

Le coefficient d'elasticité peut étre alors calculé :

_ Byly
Ax/x

= 3




On remarque dans ce cas que I'élasticilé est constante pour toutes les
gammes de revenu. L'utilisation de ce modele cst peu recommandable
pour certaines dépenses pour lesquelles la loi de 1'élasticité décroissante
avec le revenu semble étre admise (les céréales par excmple). we type de
modele cst par contre recommandable pour des produits comme le lait et
les produits laitiers ainsi que les produits non alimentaires :

>

11 ressort de la representation graphique :

. Si e < o, on remarque une décroissance de 'y en fonction de x
.Sie < 1. il peut y avoir un seuil dé saturation pour.la variable y
. Sie> 1, lacroissance de y en fonction de x est ties rapide.

c. Modele logarithnuque inverse (L.I) :

Dans ce cas la fonction se présente comme suit ;-

~Logy= - :.:, +b



_ Le cocficient d'clasticité :

i :
--->e¢= X estcalculé en pratique pour la valeur moyenne de x :
Qa
¢ = =
' X
y /N\
2<0

Modele logarithmique inverse

y A\

} > X

Modele logarithmigue inverse




- la représeitation graphique montre que I'élasticité répond aussi 2 l1a loi de
I'élasticité décroissante avec le revenu et qu'il existe un seuil de saturation
pour la consom nation.

- en comparan! cntre les trois modeles; on remarque que la saturation est

atteinte plus rapidement dans le modele logarithmique inverse que dans les
deux autres mo:icles.

AN

LL

S.L

L.

3. Techunique d'estimation des paramétres des modéles

La spécificaticn de chacun des modeles suppose la détermination des
paramétres a ¢t b. Cette détermination est plutdt une estimation de ces
paramétres {aite sur la base des données observées et de certaines techniques
d'estimation. L'application de ces technigques nécessite une présentation
aléatoire de ces modeles.

La présentation aléatoire consiste a mtroduire un élément aléatoire dans ces
formulations® L.ec modeie peut étre alors formulé : ,

y = £ (xX) + u ou un est I'éiément aléatoire..

L'élément aléathire résume en quelque sorte l'effet des variables non prises
en comple car le revenu n'est pas la seule variable explicative de la
demande, D'antre facleurs peuvent intervenir dans le choix du
consommaleur. '
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L'estimation des parametres des modéles est fa:te par l'application de la
méthode e ld_]usicmcn{ tin¢dire (méthode des moindres carrés). Cette
méthode consiste i ajuster au nuage de points observés, une courbe
théorique qui soit la plus proche de ce nuage de points. Le critére utilisé
pour def:mr la courbe la plus proche est celui des moindres carrés.

.Anm Iapgﬁc.\tlon de-lg.méthode des moindres carrés permet de dégager les
" parametres i &t'b estimés comme sun

-Gy X ﬁm&if? ¥

q0 =

Shwi-0z 3 ixi2- x2

I?'=_y—- ax o "xmzz fixier y = Z fi yi clﬁ={:—‘ ol
!);'.' ‘

L.

n cst e nombre de ménages obscrvés, Dans le cas présent il s'agit du
nombre des ménages échantillon de Tenquéle consommation des ménages.
Ce nombre $ERVE Reeneeerveenn..,

-4, Groupement des donndes

[

e,

Comme on peut ie re:nmrqucr méme en utilisant 'ordinateur, le calcul sur
un effectif de ménages ést trds lourd. 11 y a-lieu donc de réduire le nuage de
points en conslituant des groupes de memges

»
Le critdre de groupement qu'on va utiliser est celui de la dépense totale” On
classe les ménages par valeur croissante de leur dépense totale annuelle par

. personne. On peut constituer ainsi 20 classes de dépense par personne et par

an de Yoi1c.que chaque classe compte un pourcentage (fi) de population.
L'enquéte a permis de dégager les fi pour les deux strates retenues comme
suil : '
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POPULATION EN % PAR MILIEU ET CLASSE DE DEPENSE

CLASSE[DE DEPENSE PAR PERSONNE| STRATE 1 STRATE 2
ET PAR AN (EN F.C.F.A) |[MILIEU URBAIN|MILIEU RURA!_H
1 < 36922 . 21 6,8
12 36923 - 47954 1,9 7.4
3 47955 - 55135 1.3 7.9
4 55136 - 62682 2,6 8,1
5 62683 - 69389 3.5 5.8
6 69330 - 76537 2.9 7.3
7 76538 - 84002 4,7 6,1
8 84003 - 90606 4,2 6.5
9 90607 - 97349 5.4 5,0
10, |97350 - 104196 5,0f. 5,1
11 1104197 - 113327- 3.6] 5,4
12 7 |113328 - 123592 - 4,5 . 5,0
13 123593 - 134528 9,6 3,9
14 134529 - 138500 3,5 4,0
15 138501 - 161817 4,9 4.0
16 161818 - 182420 5.6] 3.3
17 182421 - 211235 9,11~ 2,7
18 211236 - 255684 9.5 1,8
. 1o 255685 - 345402 9,8 2,0
" o420 T[> 345403 - 0 7 - 6,31 2.1
- CltotaL . 100,0 100,0

Chaquic ménage est alfecté & unc de ces classes.

“La variable xi ° = Dépensc totale de la Classe
2 | - effecuf de fa classe i égal ni

il sagit de la dépensc totale pour l'acquisition de tous les produits par
personne et par an dans la classe i



la variable y i = Dépense relative au produit étudié dans la classe i
cffectif de la classe i égal  ni

il s'agit de la dépense par an relative au produit étudié par personne dans la
classe i. ‘ ' o '

Yofi(xi-x)yi-y) D, fixiyicx y
G0 = =

> fixi- x)2 Y fixi2- x2

bo = ¥y a0 X ol x = z {”n.u,tg = Z fiyi

On dispose ainsi d'un nuage de 20 points de coordonnés (xi, yi) qui va
servir comme base d'ajustement. Chaque classe i sera constitué par un
pourcentage de ménages fi comme lc montre le tableau ci-dessus par strate .
- 1 est évident que les estimations des coefficients a et bo vont dépendre des

f 1 de chague classe. e

5. CHOIX DES MODELES

Apres Festimation des parametres a et b, il s'agit maintenant de choisir le
modele qui traduit fe mieux le comportement des ménages vis a vis du
produitl en quunon On utilise A cctie fin ley tests économétriques habituels

et csxcntlellcmeni le coefficient de corrélation R2 entre la variable obserfvée
y; et la variable ajusiée y; et le test de student,

Le choix du modéle sera guidé par le choix d'un R2 le plus élevé et le plus
proche de 1. Le test de Student T constitue un test de signification des
estimations des paramétres. On choisit le modele qui a le plus grande valeur
de T.
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B. (,()H“l1 CHENTS D'EL ,AS'I! ¢ DES DEPENSES =

Selon la méthodologic présentée a la premiére partie, il s'agit- de calculer
des coefticicnts d'elasticité de la dépense par personne et par an des produits
par rapport a la dépense totale annuelle par personne.

Le coefficicnt d'clasticité est ¢gal ) -

Aly

7 fa A
c = _Y _ou 7y =c x/y

FAYS Y

—

Ax . . . s .o
— étant la variation relative de la dépense totale. Cette variation
" .
Ay

étant donnéc par hypothese , alors que la variation Y dela dcpense
d'un produit donn¢ sera dautant plus importanie que le coefficient est plus
éleve.

Ainsi on peut dire que les cocfficients d'elasticité indiquent donc, dans le cas

- d'une augmentation du tevenu. la fagon adoptée par le consommateur pour

répartir cc surplus de revenu entre les différentes dépenses.

alimen

Les coefficients d'élasticité des produits alimentaires ont été calculés pour
les 14 groupes de produits. & savoir les céréales, les tubercules et féculents,
les Iégumes feuilles, les Iégumincuses, ies {ruits , les grains et oléagineux, la
viande, la volaille, les poissons, Thuile et les corps gras, le lait et les
produits laiticrs et les ocufs, le sucre et produits sucrés, la boisson et le
tabac et divers.

Ccs 14 groupes puwcm &tre considérés significatifs pour expliquer le

comportcmeny des ménages vis & vis de la consommation des produ:ts

alimentaires.

Les tests ainst élaborés omt permis de choisir les modeles (voir détails de
calcul en annexc) qui traduisent micux le comportement des ménages vis 2
vis de ces 14 produits.

Le tableau ci-apres a pour objet d'illustrer les coefficients d'elasticité par
milieu pour les 14 groupes retenus pour le calcu! de F'élasticité.

§4
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Miiieu Urbain ‘ Miliey Rural
- PRODUITS - Modéle retenu  Valeur |Modéle retenu Valeur
CEREALES, ‘ L.i 0,22{L1. . 0,49
| TUBERCULE ET FECULENTS gLt 0.67 L.;II 0,80
| LEGUMES-FEUILLES L. 0.38]L. 0.62| -
LEGUMINEUSES - a{ns 0.39|L.L S 0,43
FRUTS Sk 0,92{L.L ' 1,23
GRAINS ET OLEAGINEUX L] 0.45 L 0.7
VIANDE - L Q@-_L.L R s
VOLAILLE SL 7 o,e8|LL | 1,23
POISSON L 0,25(L.1 0,56
HUILE ET CORPS GRAS - IstL 0,76lL.L : 1,584
LAIT PRODUITS LAITIERS ET OEUF  |S.L 0,84[LL 0,78
SUCRE ET PRODUITS SUCRES SL 0,68jL.L 1,54
BOISSON ET TABAC SL Co.eslLL 1,33
DIVERS LL L. 1,07|LL 0,97
ALIMENTATION L.y 0,75iL.L 0,88}

-’11 ressort du tableau donnant les coefficients d’elasticité par milieu, que les
coefficients en milieu rural sont el général supérieurs & ceux enregistrés
pour e mitieu urbain ; autremendit | ¢lasticité pour les prodults alimentaires
décroit avec le degré d’urbanisation ;
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- par ailleurs. il est admis que les coefficients d’elasticité des produits
alimentaires, sont généralement inférieurs a 1, exception faite pour des
produits pouvant éure considérés comme de luxe pour certaines catégories
sociales, comme la viandc aussi bien en milieu urbain qu’en milieu rural
- d’une part, ¢t la volaille, le sucre et les produits sucrés, la boisson et le
tabac,. 1’huile ct corps gras et les fruits en milieu rural, d’autre part.

- comme if fallait s’y attendre, les différents tests ainsi élabores ont permis
de retenir le modele fogarithmique inverse pour les produits de base (les
. céréales, le tbercule et féculents, les 1égumes- -feuilles et les grains et

 oléagincux), les modeles bilogarithmique et semi logarithmique pour le
reste des produits alimentaires ;

- pour le total des dépenscs alimentaires, le modele bilogarithmique a été
retenu dans les deux milicux, méme si le modéle semi-logarithmique sémble
d’aprés les tests effectuds, le plus indiqué pour le milieu rural ; en effet
I'application du modtle semi-logarithmique a permis de dégager: un
coefficient supéricur & | e¢n milieu rural, contrairement au modgle
bilogarithmique qui donne des coefficient d’'élasticité s’élevant
respectivement en milieu urbain et milieu rural & 0,75 et 0,88.

“Ainsi I'examen du tableau ci-dessus pour les 14 produits alimentaires
“retenus pour le caleul de 1'élasticité, permet de tirer les conclusions
suivanles :
i .

- le coclhcwm des céréales est le plus faible des élasticités
alimentaires. Ce résultat confirme encore une fois que les céréales, et
surtout le sorgho et e mu 1, demeurent un produit de base et de premiére
nécessité surtout pour les ménages ruraux.

D aillcurs ta méme constatation peut étre faite pour les légumes feuilles, ol
le coefficient cst parmi les plus faibles ; exception faite pour le poisson, ce
- produit-avec des céréales peuvent étre cons;deres comme des produits de
base dans 1a consommation des ménages maliens et par conséquent, ils sont
donc tres peu sensibles & la hdUbﬁC en cas d augmentation ¢ de revenu.
Cep(,ndmu au niveau des coefﬁmenrs d’elasticité des prodmts cons:dérés de
basc (céréales, Iégumes-feuilles et 3,rams et oléagineux), la différence
obdervée entre les deux milieux reste marquée. Ceci dénote d’une différence
assez nclte de niveau de vie et d’habitude alimentaire entre les ménages
urbains et ceux du milicu rural ; A titre d’illustration le coefficient des
céréales en milicu rural (0,49) est plus que le double de celui enregistré en
milicu rural (0,22) : le rappost entre les deux coefficients pour les légumes-
" feuilles est de 1.63.
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Méme st leacoclTicients dtlasticité en milieu rural pour 50 % des produtts
alimentaires, sont inférieurs a i, ils restent tout de méme relativement
élevés (voir Pexemple du produit de base : les grains et oléagineux dont le
cocfficient d’élasticité plafonne jusqu’i 0,97 en milicu rural).

En toute vraisemblance, celte dernicre constatation permet de faire la
distinclion entre le comportement des ménages urbains et celui des ménages
du milieu rural : cn cffct il est certain que les ménages du milieu urbain
adopteront un comporiement beaucoup plus rigide vis a vis de leurs
dépenses alumentaires qui restent peu élastiques que” celles des ménages
ruraux.

Toutefois pour le poisson, il est important de remarquer que bien que le
MALI nc posstde pas de fagade maritime, I'enquéte a révélé que. les

-ménages malicns sont pmlcs vers la consommation du poisson des riviéres

(surtout les petits poissons séchés) et observent vers ce produit un
comportement alimentaire de base comme les céréales, les légumes-feuilles
ct les grains ct oléagincux.

En effct I'analysc des tests élaborés pour le poisson, montre que le modéle le

plus indiqué est le modele logarithmique inverse, modele généralement

appliqué aux produits alimentaires de base. Les coefficients d’elasticité pour
le poisson s’élevent respectivement a 0,25 en milieu urbain et 0,56 en milieu

‘rural.

Pour la volaillc en milicu rural, méme en optant pour le modele semi-
logarithmique comme en milieu urbain, le coefficient d’elasticité pour ce
produit en milicu rural, reste supérieur 4 1, soit 1,50. Pour cette raison il a
€té jugc utile pour la volaille en milieu rural de retenir le modele
bilogarithmique qui donne unc coefficicnt égal a 1,41 et ce, conformément
aux tests élaborés. La différence entre les deux valeurs (1,50 et 1,41) est
insignifiante.

Enfin les testd de student et Fisher ont permis de reveler que pour les fryits
le modele qui s'applique lc micux en milieu urbain est le modele
bilogarithmique ; cependant ce dernier donne un cocfficient d’elasticité en
milicu rural inféricur & cclui du milien urbain. Or partant de I'hypothése
que ce produit demeure quand méme “un produit de luxe” du moins pour
certaines catégories sociales et qu'il existe une différence assez nette de
comportement cntre fes ménages urbains et ceux du milieu rural, il serait
par conséquent, judicieux dappliquer le modele semi logarithmique pour ce
prodait en milicu urbain (au niveau des tests les deux modeles aboutissent
aux meémes résultats).
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Le coefficient d clasticité ainsi dégagé est égal 3 0,92 contre 1,23 en milieu
rural, résultat upparemment beaucoup plus cohérent que celui dégagé a
partir de 'application du modcle bilogarithmique pour les deux milieux.

Huit grands postes non alimentaires sont retenus” pour le calcul des
cocfficients d’clasticité ¢t Panalysc du comportement des ménages vis a vis

de la consommation des produits non alimentaires.

Le tableau ci-apres permet dillustrer les coeflicients d’élasticité pour les

“huit procltéils relenus A savoir : Phabillement, le logement 'énergie et I'eau,
“les mekdbtes ct articles ménagers, la santé, le transport et communications les -

loisiget éducation et autres bicns el services.

Les diftérents tests student et Fischer ainsi élaborés ont montré que Je

“modele bilogarithmique est le plus indiqué pour les produits nen

alimentaives @ cependant ce modele donne pour certains produits des
coelficients d'¢lasticité en mulicu urbain supérieurs a ceux du milieu rural,

résuliat apparemment étonnant, si on sait , que les dépenses sont
-généralement plus élastiques en milieu rural qu’en milieu urbain.

D’aillcurs application du modele semi-logarithmique aboutit au méme
constal. ' : '

Dec toutes fes manieres et mise a part cette observation, le tableau ci-dessous
fait ressortiv que d’une fagon globale les dépenses des produits non
alimentaires sont plus ¢lastiques que celles des produits alimentaires. En
effet, les coeflicients d'clasticité sont supérieurs a 1 quelque soit le milieu de
résidence. ‘ '
. o .

Toutefois il y a licu de remarquer gue sculement au miveau_du logement,
éncrgie et eau, les coefficients d’clasticité sont inférieurs a 1 (0,97 et 0,81) ;
ce poste de consommation est apparemment moins ¢lastique que les autres
dépenses non alimentaires.,

Les dépenses relatives au transport ¢t communication sont tres élastiques,
puisque son coclficient d'elasticité en milieu urbain atteint 1,68 ; la méme
obscrvation pourrail éire faite pour habillement, la santé, et le loisir-
¢ducation,
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; Cocfficicnts d’elasticité
_Progui n_alim i
Milieu_Urbain Milieu Ruyred
PRODUITS Modéle retenu - Valeur [Modégle relenu Valeur
Habiilement Ll ' 1,65|L.L | 1,24
ngs_zmen:, energie, eau | L.L 0,97 LL - 0,81,
Meubles el arlicles ménagers,  {L.L | 1,36{LL 1,26
Sanié L.L 1,370LL " - 1,43
1Transport-Communicalion | L.L | ‘1,68 LL . 1,4;5
Loisir - éducation L.L 1, 53LL 1,56
Autres biens et services L.L 1,11]LL 1,21

'C. METHODE DE PROJECTION DES DEPENSES
I, CONSTANCE DU COMPORTEMENT DANS LE MOYEN TERME

Le modelc et I'élasticité ainsi déterminés sur la base des résultats observés
de I'enquéte, sont suppose‘; étre les plus representdttfs de la réaction de la
demande des ménages a unc variation de leur revenu.

En partant de la sttuation de base (année 1988-1989) et en
¢mettant des hypotheses sur 'évolution du revenu au cours de la période de
projection, il gst possible de projeter la demande des ménages dans le futur.
Toutefois celle projection sera faite sur la base du modele choisi et‘en
adoptant I'hypothése refative 4 la constance du comportement des ménages
au cours de la période de projection.

L'hypothese concernant ta constance du comportement des ménages pourrait
étre acceptée pendant une période moyenne ne dépassant pas les 5 ans, ou il

est ex¢lu de s'attendre 3 un changement structurel profond dans l'attitude
de consommation des ménages. Cependant cette hypothése n'est pas toujours
vérifiée sur le long terme (période de 10 ans et plus par exemple).
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2. FORMULES DE PROJECTION

 Considérons les cou;alcs de valeurs (x0, yo) relatifs & 'année de base (1988-
1989) et (xi yi) relatifs a 1 année de projection (1990 par exemple). Si o est
le taux de cromdnce annuel du revenu x, on a alors

=|+a . r I:

Connaissant le taux o, le coelficient d'elasticité.¢ et la valeur yo, on peut
-calculer y, selon chaque modéle comme suit :

a) Modele semi logarithmique
Pour F'année de basé o et Fannée horizon 1 le modele s'écrit :

yt=alogxi+b - . .ov st Lot
yo=alogxo+b En farsant ld dlfference

yl-yo=a (Iog xI- Log x) =a log Xl
- -. ) -‘ . N L xo .

yl-yo : alog xt > yL_l=gaLlogxl
yo yo X0 ‘ yo - yo  XoO

orc=a el xl =1+
yo X0

d'ol yt=1+clog(l +a)=>y1= yo(l-iiélbg (1+0))
yo

Connaissant o, € et yo ,'on peut calculer y 1.
b) Modele bilogarithmique

logyl =alogxi +D
log yo=alog xo+b
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En faisant la différence :
log y1 - log yo:alog xt -alog xo

===> log yl:alog xlonxl=1+0ectec=a
Yo X0 Xo

Connaissant o, e et yg, on peut calculer y!

¢. Modele logarithmigue mverse

+b

Logyl= _ a

. .

Logyo= _a +b
XO

Faisant la différence logy, _Logy,:_a , a

X1 xo

yo 1+«

Connaissant o, ¢ et yo, on peut calculer yl.

I

3. ETAPES DE LA PROJECTION:

la projection se faif en trois élapes :
»

lere étape : on projetie la dépense annuelle par personne '('y)

pour chaque milieu. Ce calcul exige évidemment I'adoption d'une hypothese
sur laccrotssement de la consommation totale.
- 2&me élape : on procéde a la projection de la population pour
chaque milieu (milieu urbain, milieu rural).
3eme étape : a partir des deux premiéres projections, on

procéde A la projection de la consommation par an pour I'ensemble de la
poputation.
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4 HYPOTHESES DE PROJECTION o
Afin de procéder & la projection de la consommation par an pour l'ensemble

de la population, 1" est nécessaire d'arréter des hypothéses de croissance
concernant la popultion d'unc part et la-dépense totale d'autre part.

4.1 Crcissance de la population
Le recerisement général de la population et de I’habitat au Mali
de 1987, a permis d.: procéder a la projection de la population du MALI par

milieu selon trois scénarios jusqu’a horizon 2022 (1).

Le scén: rio H a été retenu pour la projection de la popul'ation.de
1989 jusqu’a 1995

PROJECTION DE 1A POPULATION (EN MILLIERS)

Année Milicu Urbain Milieu rural
1989 1842 6141
1990 1922 6207
1991 2008 6281
1992 2101 6364
1993 2198 6449
1994 2297 6528
1995 2398 6602

4.2 Croissance dc 1a consemmation

L'enquete sur la consommation des ménages de 1985 dans les
centres urbains, a permis d’estimer la dépense par téte ainsi le taux de
croissance_de la _consommation en comparaison avec l'enquéte budget
consommation 198% 1989,

(1} Recensement Générad de la Popuolation et de ’Habitat. Analyse tome 6.Perspeclives
de la poepulation résidente duv MALL de 987 & 2022, Ministéere du Plan et de la
Coopération Internation ile Direction Nationale de la Statistique et de PInformatique.
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Le taux cstimé est de 4 %. On adoptera ce taux pour chaque
milicu au cours de la période 1989-1995. '

5. PROJECTION DES DEPENSES DES MENAGES

La projection des dépenses des ménages nécessite lr.l détermination des
données suivantes : :

- les données relatives a l'année de base telles que degagees a
_. _},‘pdmn de icnquelc de 1988-1989 ;

. - le calcul des coefficients d'elasticité pour les groupes de
produits arréiés.

" A partir des projection: de la consommation par personne et :.de la
poputation, on procéde ;‘1 la projection de la dépensc"totaie.

La partie qui scra pnescntce ci-apres traitera des résultats prathues des
- d;ltercntcs phases de la projection en valeur. '

¥

D. PROJECTION DES DEPENSES ALIMENTAIRES

Les projections des dépenses annuelles ont ¢té faites pour chaque milieu
‘(milieu urbain, milieu rural) et les projections au niveau de l’ensemble du
pays sont obtenues cn sommant celles des milieux urbain et rural. ‘.

Quant & la dépense par personne et par an pour I'ensemble du pays, elle est
obtenue cn divisant les dépenses totales annuelles par la population totale
annuelle. -
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les projections ainsi opérées ont permis d’aboutir aux résultats
suivants : » -

Projecti dpen : r enk
| L s e B ' Tauxde
Produit -~ 1989 1990 1991 . 1992 1993 1994 1995 croissance -
annuel -

.-\Hmpnlaliun '73‘494,8 74(\51,5 769512 - 793338 81800,9 843571 870055 29%

Cette évolution permet de constater que sur la base d’un
tdux de croissance de la dépense de 4% , la dépense par téte et par
an va croitre 4 un taux de 2,9% pendant la période 1989-1985. elle
passera de 73498 68 F.CFA en 1989 a 87005,5 F CFA en 1995.

Les dépenses alimentaires annuelles-pour lensemble du
pays, passeront d'environ 500564 miilions de F.CFA en 1989 a -
783049 millions de F.CFA en 1995, soit un taux de croissance de
7.7% par an pendant la période 1989-1995.

dar aifleurs 1'examen du tableau donnant 'accroissement
Jdes dépenscs au cours de la période (1989-1995), permet de
mettre en cxergue les produits qui enregistrent la plus forte
croissance pendant cette période. Il s’'agit par ordre d’lmpoztance '
des produits suivanis : C

' L ST
la viande 'avec un taux de 5,2% pour ia dépense par
personne ;
.le sucre et produtts sucrés avec un taux de 3 7% pour la
dépense par personne ;
la volaille et I'huile et corps gras avec respectwement un
taux de 4% pour la dépense par personne.
les fruits avec un. taux de 3,8% pour- la dépenses par
personne ;
la boisson et lé tabac avec un taux de 3,9% pour la
" dépénses par personne ;
les grains et oléagineux avec un taux de 3,5% pour la

deépense par personne

v-'_l \ [l ' +
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Les autres produits enregistrent un taux inférieur a 3% ; le
plus faible taux sera enregistré au niveau des céréales, soit 1,6%.

Par ailleurs il ressort du tableau donnant I’évolution de la
structure des dépenses alimentaires que les céréales, les légumes
feuilles, les graines ¢t oléagineux et la viande constituent les
produits les plus importants dans la consommation des ménages ;
en effet ces produits accaparent a eux seuls 71% en 1989 du total ;
leur part dans la consommation enregistrera une diminution pour
¢ure autour de 62% a Phorizon 1995. Toutefois la baisse 1a plus
importante sera enregistrée au niveau des céréales ; en effet la part
de ce produit représentera 35% en 1995 contre 42% en 1989.

l’[gig ction par milieu

I'examen des projections des dépenses alimentaires par
milieu permet de tirer les conclusions suivantes :

e Les dépenses alimentaires par téte et par an en milieu
rural vont croitre plus vite que celles en milieu urbain ; en
effet le taux de croissance en milieu rural se situerait
autour de 3,2% contre seulement 2,3% en milieu urbain.

e Les depenses alimentaires annuelles vont croitre
différemment et ce, compte tenu de la différence
d’évolution des populations dans les deux milieux. Le taux
de croissance le plus ¢levé sera enregistré en milieu rural,
soit 8,7% contre seulement 5,8% en milieu urbain.

o Au piveau des produits de base (les céréales et les
légumes-feuilles), la croissance des dépenses sera pius
faible en milicw urbain.
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Concernant I'évolution comparée de la structure de la

consommation alimentaire par milieu, il est important de signaler

que :

+

=

* en milicu urbain : les quatre produits considérés

-essentiels dans la consommation des ménages se

- présentem par ordre d'importance comme suit : les
- céréales, la viande, la légumes feuilles et le poisson ; én
“effet la part de ces produits dans la consommation

alimentaire représentera prés de 58% en 1995 ; d’une
facon générale les ménages du milieu urbain observeront
un comportement alimentaire assez rigide sauf pour la
viande qui enregistrera une évolution (14% en 1989 a 16%
en 1995), contrairement aux céréales qui voient leur part
diminuer pour passer de 30% en 1988-1985 4 27% en 195.

¢ en milieu rural : les cing produits considérés essentiels
dans la consommation des ménages se présentent par
ordre d'importance comme suil : les céréales, les légumes-
feuilles, les grains ct oléagineux, la viande et le poisson ;
en effet la part de ces produits dans la consommation
alimentaire représentera environ 64% en 1995 ; les

meénages du milieu rural observeront fe méme

comportement alimentaire, que ceux du milieu urbain.

Cependant il y a lieu de mettre en exergue la différence

qui caractérise la structure de consommation dans les deux milieux;
en effet,*si la part de la viande scerait de 16% en 1995 dans la
consommation alimenlaire en milieu urbain, elle ne représentera
que seulement 7% en milieu rural ; par contre en 1995 la part des
céreales rcpresemua 27% en mlhcu urbain contre 3'3% en milieu

rural.

E, PROJECTION DES DEPENSES NON ALIMENTAIRES

*» Pr

ion pour ’ensemble du pa

L'analyse des projections [ait ressortir que la dépense non

alimentaire par téte et par an pour I'ensemble du pays enregistrera
un taux de croissance 4,8% au cours de la période de 1989-1995,
supérieur a celui enregistré au niveau de la dépense alimentaire
par téte au cours de la méme période (2,9%).
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La dépense par téte et par an pour les produits non
alimentaires passera de 614509 F.CFA en 1989 a 81 274,1 F.CFA en
1995 et les dépenses totales alteindront 731466,6 millions F.CFA en
1995, soit un taux d’accroissement annuel de 8,8% contre 7,7% pour
les produits alimentaires.

Au niveau des produits, les taux d’accroissement les plus
eleves seront enregistrés surtout pour les communications (3,9%
pour la DPA), les loisirs et I’éducation (5,9% pour la DPA) et
. Phabillement (5,5% pour la DPA).

2e Proijection par mili

Il ressort des projections par milieu que les taux
d’accroissement des dcpenses les plus élevés seront en milieu -
urbain ; en effet la dépense non alimentaire par téte va croitre avec
un taux de 5,4% par an au cours de la période 1989-1995 en milieu
urbain contre 4,7 "% en milieu rural. Par contre 'accroissement des
dépenses totales serait plus important en milieu rural (9,2% par an
en milieu rural contre 8,3% en milieu urbain).



Annexe

Tableaux relatifs
a4 la projection des dépenses
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Habillement

31 53089

33 63885

246.99

846 63|

Autres biens el services

702,96
Logement, énergie, eau 25 505,78 26 910,33 27 953.83 2% (37,80 3G 163.82 31 333.43 32 548 48
Meubles ménagers g 107,32 g8 551,51 9 020,03 g 514,22 10 035,49 10 585,32 11 18527
Sante 5 944,24 6 27237 6 B18,62 § 983,99 7 369,52 7 776,33 8 205,60¢
Transports, comm g 533,30 10 182,61 10 87615 11 616,93 12 408,16 13 253,28
Loisirs. éducation 3 588,06 3 4 045,59 4 29579 4 561,46 4 843,56
16 294,10

106.76
28

29912

104 32420

110 023

2207 3.0}

26 208,02

26 748 85

o
LR A

14 (17,43

Page 1

15 244,74

165

25 638,86 25 858,72 26 076,44

Tubercutes féculents 1 504,64 1 543,92 1 584,22 1 625,57 1 668,01 v 711.55 1 756,23
h.n@bm..ﬁﬁm%@c:ﬁw 8 550,69 8 576,58 8 80432 8 933,95 g 065,48 9 198,45 9 33438}
rmm:_ﬂ,.ymcmmw §20.37 629,93 639.64 649,50 658.51 669,68 680,00
Fruits 2 172,15 2 206.149 2 24078 2 275,88 2 311,54 2 347,76 2 3B4,55f
Graing et oléagineuses 3 760,35 3 826,00 3 892,80 3 960,76 4 029,91 4 100,26 4 171,84
Viande . 11 462,11 12 121,74 12 785,88 13 488,39 14 225,29 15 004,67 15 826,75
Volaitle 610,23 620,42 630,77 541,30 652,01 662,89 673,96
Poisson 5 41284 5 455,14 5 517,94 5 571,25 5 625,08 5 679,43 5 734,30
Huile et corps gras 3 119.49 3 159,87 3 200,78 3 242,21 3 284,19 3 326,70 3 369,77}
Lait, prod. laitiers et ceufs 2 597,94 2 635,11 2 672,81 2 711,06 2 749,85 .2. 789,19 2 829,10
Sucre el produits sucrés 4 058,10 4 105,10 4 152,65 4 200,75 4 249,41 4°298.63 4 348,42¢
Boisson et tabac 4 £92,69 4 768,63 4 845,79 4 924 20 5 €03,88 5 084,86

Divers 12 4 15 898,11
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POPULATION PAR ANNEE . 1 922 2008

o
-
o
-—k
V)
-
©
0
N
N
©
~
n
w
©
jud §

Habillement 266,00 738,82 022.05 -271.468| 87 945 215891 97 950 21932
Logement, énergie, eau 48 873 641,00[ 51 721 652,011 56 131 294,72] 61 008 41509! 66 300 028,88] 71 972 95996! 78 051 25428
Meubles ménagers 15 394 266,00| 16 435 996.49] 18 112 220.91] 197989 383,12] 22 058 012,02 24 314 48177{ 26 774 32573
Santé 44400 12 055 504,63| 13 290 1068.25| 14 673 354.59] 16 198 188,75| 17 862 231,15 19 677 030,72
Transports, comm 805.00| 16 570 983.61| 21 839 313,79 24 407 165281 27 273 130.34] 30 442 779.72| 33 945 931.55
| oisirs, éducation 953,00 7 322 748,01 8 123 541,87 9 025 44817 10 026 085.90{ 11 125 £58.82] 12 333 176,03
Aulres biens et services 212.00| - 26 312 113,68] 28 712 636.23] 31 378 239.89 _ 547.95

ik

Céréales 523,80
Tubercules féculents
Légumes-fauilles

Légumineuses

312,00] 49 696 624,75 52 381 492,65 147,
007.00 2 987 409.08 3 181 113.82 3 415 33225 3 666 3 931 432,03
769,00 16 676 385,50 17 678 07881 18 770 219,731 19 925 21 129 978,80
789,00 1 210 728,64 1 284 400,60 1 364 601,51 1 449 607,69 1 538 249,54

Fruits 832,00] . 4 240 29536 4 499 449.12 4 781 614,96 5 080 765.49 5 392 813.10
Grains et oléagineuses 781.00 7 353 570,97 7 816 732,47 g 321 550,01 8 857 731,23 9 418 298.29
Viande 541,000 23 297 99238 25 674 037,17 28 334 910,88| 31 267 188,23} 34 465 72982
Volaille 890,00 192 440,26 1 266 591.74 1 347 375,63 1 433 111,62 1 522 660,27
Poisson 609,00f 10 503 994,40 11 080 024,36 11 705 203,48 12 363 929,27}. 13 045 650.14 13 750 858.70

Huile et corps gras
Lait, prod. laitiers et oeufs| - 4 987 570.00
Sucre et produits sucrés 7 994 587,00
Boisson et tabac 8 957 949,00 9 185 298,35 9 730 346,14 10 345 750.28 10 998 538.64 11 679 914,13
Bivers 25 B34 273,82 860,95 928.67

064 683,99 5 367 011,57 5 895 931,11 6 044 163,68 6 406 773,58 €& 784 180,80
890 009,19 8 338 524,81 -8 825 776,79 9 340 195,28 9 873 943,65 10 427 500,25
795,55
623,72

36

1
0
036.00 8 073 27562 6 427 163,18 & 811 890,84 7 218 639,03 7 641 430,06 8 080 69725
5
7

Page 5
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M.AYED Ls 27/03/93

Habillement 139 845 28500| 160 323 226,37] 173 287 081,28
Logement, énargie, eau 108 083 707.00| 1390 535 572.74{ 138 459 183,921 147 116 784,08
=7 a3t Az 790 83 050 333,37
32 312 981,73 35 059 408,26
51 122 476,09 55 813 531,77
17 364 146,71 18 978 901.52
73 215 382,18] 78 661 532,61

603,06/ 220 197 043,08] 238 366 800,89
091.74] 166 094 559,98/ 175 312 378.03
57470l =+ age as5gaeal 77 392 138,18
279.39| 41 255 908,10] 44 700 731,47
364,11] 66 539 218,14 72 587 855.67
880.84] 22 664 648,33 272,74
183,94] 90 757 253.17

487877 9 480256
073,37| 246 333 082,75

Mar bz 7 nmare

T ow o rmeed 11

Santé

communications
Loisirs, education
Aulres biens e! services

A R T

Non alimentaire ._
Céréales . 182 269 917.00] 212 734 688.09] 220 482 91574 228 835 049,05

Tuberculas féculents 5 802 -918.00 6 941 -1B4.84 7 327 815,74 7 748 221,58 244,71 8 658 081,39

Légumes-fepilles 46 180 621,00 57 098 780,59 59 570 524.06| 62 239 552,53 881.60 67 897 61881

Légumineuses 5 188 261.00 6 555 202,35 6 784 572,32 7 032 237,68 625,14 7 551 379,75 7 815 383,51
Fruits . 12 718 547,00 14 784 98973 15 897 232,25 16 688 123,78 629,66 18 843 251,09 10 993 382.06
Grains et oléagineuses 34 120 627,00f 40 057 948,21 42 169 003,74] 44 450 834.36 274,501 49 349 684,20 51 923 214,53
Viande 42 318 B67,00] 48 827 648,251 52 988 378,43 57 617 451,44 658.09] 68 068 422,19 73 886 613,35
Volaille 4 550 720,00 4 849 990,06 5 150 872,96 5 477 286,58 026,37 6 188 101,02 6 567 673,07
Poisson : 26 378 621,00 35 674 740,49/ 37 105 409,89] 38 648 814,98 656,6Q] 41 899 95586/ 43 567 59046
Huile et corps gras 10 503 163,00 15 434 635,37 16 505 727,21 17 676 465,11 163,66] 20 256 452,86] 21 654 329,86

435,10 23 932 790.20] 25 059 484,29
747.08] 25 144 501,89] 26 832 704,07
869.23| 51 512 321,99] 54 831 860,78
457 60

Lait, prod. laitiers et ceufs] 14 881 18500{ 19 809 548.97] 20 751 173,85 21 767 609,56
Sucre et produits sucrés 15 815 085,00 19 293 324,76 20 596 240,01 22 018 737,04
Boisson et tabac . 3¢ 141 333,00] 39 906 496,82f 42 503 797.87] 45 330 430.04
Divers




-~ gebey

99'958 2! 9g'0tE 21 15929 i1 8E'PYE 11 feszes o1 ¥2'6re Ol 12102z SIAG

£ev'ee0 9 . . |60°4EB S or'16S S ~jpo'SSE § Avi'zzr s . (51606 v 65869 5eQe} 19 Uossiog

1 186°2 | ¢ |ve'6¥8 ¢ £5'22L ¢ 51109 2 leeesy 2 6E'ELE 2 Y0'€6E ¢ $8JoN8 S)INPoid 18 a15ng

) 6e'veL 2 - . {EE'LLL T L6°0v9 2 8r'116 9v'cos.2 - 06'6E¥.2. - £./8¢ ¢ §jne0 18 sJeniEf poid Jie
+0'90% ¢ JRRUNR (=141 - lst'est 2 g1'ag0d ¢ . 1gglles | 12’868 | ) Pe' 206 | se10 5d)0% 19 9jiny

PEOVE © SR VYT Kiocs v OLSSE v SveIy v . |85 8L ¥ 0E 08t ¥ RS

vi'62L o Jogtiog 69°€L9 50°L¥9 R (T . |e9'96s 0¥°SLS SITEIGT

£2°012 8 YVEIL L 65 '6v2 ¢ 66’308 9 - [es'eeg-9 05'900 9 9E'5S0 9 apuBIp

52°69¢ § £0'265 § 1E°61Y § €162 § {58'280° S 82426 ¥ oL'10L ¥. s9snauIDED|O 16 SURID

i 6% 122 ¢ 1g'seL 2 Teg’1s0 2 ePLL6 | vI'E68 1 08'818 | 09'9:4 L SN
B 1£898 89'558 ¥1Ev8 $10E8 05818 ov 908 91'28s T sqsnatiunbaT
£2'698 8.°£69 L 95125 2 86'25E L oL'e8L £ 80'p20_¢ BO'TI0 £ $8|j1n8j-sawnba|

28'510 L 60’186 e LP6 ZE'Si6 S0'vee 88'c58 . 199'¢.8 _ sjue|noe sajnaleqny

Ze'65¢ 82 oL'cle L2 YOIy /2 BO'EEO /2 ‘JeE'666 92 78691 92 12'28s S2 sa[eslsn)

a3 ey Z i N

09’8l hwt 6 9g'Z62 6 m LP'eve 8 Sa%IAl8S 18 SUaIg mmba(

tg'evL € £EZ'89% € GS BEE 2 vo'Zve 2 1#8'ves .2 06'256 | GZ2'ess | UOREDNPE "SUISI0T

2€°500 § SR'6ES £ 00050 ¢ SP'EES 9 K] 129044 § v6'80L S SUCRIIUNWWOD

5.'996 ¥ 68'v.9 ¥ L100% ¥ B89'I¥L ¥ 0£'868 £ $%'699 € 99629 £ e alueg

£1°665 8 3i'cSl 8 96'0EL L 62'lEE £ 92'256 9 6F'vES 9 08'Gec 9 $180BUSW SBIGNaN

92'06S% 64 ig'ozg 81 ZE'P80 81 : SY'BLE L1 JL6'E0L 91 10'g50 gt St'//1 9L nea ‘aibisus Juewabor

16'1S6 ¥2 lesvis €2 6z2'g8l 2 £9'608 8e'ces 6t vE'EsZ 61 luewsiiqeH

uoHejuaswy

oy

'£6/60/£2 ©1 QIAV'W



M.AYED Le 27/03/93

ﬂaamama 16.1% 16.6% 17.0% 17.4% 17.8%
Logemsat, énergie, eau 14,3% 14.3% 14,3% 14.9% 14.2% 14.2%
Meubles ménagers 4.5% 4 8% 4 7% 4.7% 4 8% 4.9%
Santé 3,3% 3,4% 3.,4% 3,5% 3.5% 3,6%
Transports, comm 5.4% 5,6% 5.7% 5,9% 6,0% 6,2%
Loisirs, éducation 2.0% 2,1% 2.1% 2.2% 2.2% 2.2%
Autres biens et services 7.3% 7.3% 7.4% 7.4% 7.4% 7.4%

7

A%

I

N

weladies 13,8% 13,3% 12.,9% 12.6% 12,2% 11,8%
Tubercules féculents 0,8% 0.8% 0.8% 0,8% 0,8% 0,8%
._ummcaom._,mcm:mw 4 6% 4,5% 4 4% 4.3% 4.2% 4.1%
._Pmbc:,_mnmcmmm 0,3% 0.3% 0.3% 0,3% 0,3% 0.3%
Fruits 1 .Nu\o 1.1% 1. 1% 1,1% 1.1% 1.0%
Grains et oldagineuses 2.0% 2.0% 1,9% 1.9% 1,9% 1.8%
Viande 6,4% 6.5% 6.6% 6,7% 6.8% 6,9%
Volaille 0.3% 0.3% 0.3% 0,3% 0.3% 0,3%
Poisson 2,9% 2.8% 2.7% 2.7% 2.6% 2.5%
Huile st corps gras 1,7% 1,6% 1.6% 1,6% 1.5% 1.5%
L ail, prod. laitiers et oeufs 1,4% 1,4% 1,3% 1,3% 1,3% 1.2%
Sucre et produils sucrés 2.2% 2.1% 2.1% 2,0% 2.0% 1,9%
Boisson et tabac 2.5% 2.5% 2.4% 2,4% 2.3% 2.3%
Divers 7.2%
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M.AYED Le 27/03/93

POPULATION PAR ANNEE

: 2

Habillement 14.4% 14,7% 14,9% 15,2% 15.5%
Logement, énergie, eau 11.7% 1.7 % 11.7% 11.7% 11,7%
Maubles ménagers 4,8% 4.8% 4. 9% 5.0% 51%
Sanié 2.7% 27% 2.8% 2,8% 2.9%
communications 4,2% 4 3% 4.4% 4.6% 4.7%
Loisirs, éducation 1,4% 1.5% 1.5% 1.6% 1.6%

8.2% 6.3 6.4%

Autres biens et services

Céréales

19.1% 17.3%
Tubercules féculents 0,6% ) 0.6% 0.8% 0.6% 0,6%
|Legumes-feuilles 51% 50% 5.0% 4.9% 4.8%
Légumineusas 0.6% 0.6% 0.6% 0,5% 0.5%
Fruits 1,3% 1.3% 1.3% 1,3% 1.3%
Grains et oléagineuses 3.6% 3.6% 3.5% 3.5% 3.5%
Viande 4.4% 4 5% 4 8% 4.7% 4 8%
Vglaille Q.4% 0.4% 0.4% 0.4% 0.4%
Poisson 3,2% 3,1% 3.1% 3.0% . 2.9%
Huile et corps gras 1.4% 1,.4% 1.4% 1,4% 1,4%
Lait, prod. laitiers et oeufs 1,8% 1.8% 1.7% 1,7% 17%
Sucre et produils sucrés 1,7% 1.7% 1.8% 1,8% 1,8%
Boisson et tabac 3,6% 3,6% 36% 3,6% 3.6%

Divers

1.8%
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